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2012: Afio de la Rendicién de Cuentas y Participacion Ciudadana
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Trib'u’ga'l
Superior

Cuentas

Tegucigalpa, MDC, 28 de marzo de 2012
Oficio N° 0159-2012-DAM

Sefiores

Miembros de la Corporacién Municipal
Municipalidad de Lauterique
Departamento de La Paz

Su Oficina.

Estimados sefores:

Adjunto encontraran el Informe N° 054-2011-DAM-CFTM-AM-A de la Auditoria
Financiera y de Cumplimiento Legal practicada a la Municipalidad de Lauterique,
Departamento de La Paz, por el periodo comprendido del 24 de agosto de 2007 al 31 de
octubre de 2011. El examen se efectud en ejercicio de las atribuciones contenidas en el
Articulo 222 reformado de la Constitucion de la Republica, los Articulos 3, 5 numeral 4,
37, 41 y 45 de la Ley Organica del Tribunal Superior de Cuentas y conforme a las
Normas de Auditoria Generalmente Aceptadas aplicables al Sector Publico de
Honduras.

Este informe contiene opiniones, comentarios y recomendaciones; los hechos que dan
lugar a responsabilidad civil y/o administrativa, se tramitaran individualmente y los
mismos seran notificados a los funcionarios y empleados en quienes recayere la
responsabilidad.

Las recomendaciones formuladas en este informe fueron analizadas oportunamente con
los funcionarios encargados de su implementacién y aplicacion, mismas que contribuirdn
a mejorar la gestidn de la institucion a su cargo. Conforme al Articulo 79 de la Ley
Organica del Tribunal Superior de Cuentas, el cumplimiento de las recomendaciones
formuladas es obligatorio.

Para cumplir con lo anterior y dando seguimiento al cumplimiento de las
recomendaciones, de manera respetuosa le solicito presentar dentro de un plazo de 15
dias calendario a partir de la fecha de recepcién de esta nota: (1) un Plan de Accién con
un periodo fijjo para ejecutar cada recomendacion del informe; y (2) las acciones
tomadas para ejecutar cada recomendaciéon segun el plan.

Atentamente,

Abogada Daysi Oseguera de Anchecta
Magistrada Presidenta

Tel. (504) 2233-5631/ (504) 2234-2121 |gUASXLI NN e-mail: tsc@tsc.gob.hn

Centro Civico Gubernamental, Blvd. Fuerzas Armadas | Tegucigalpa, Honduras
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CAPITULO |

INFORMACION INTRODUCTORIA

A. MOTIVOS DEL EXAMEN

La presente auditoria se realizd en ejercicio de las atribuciones conferidas en los
Articulos 222 reformado de la Constitucion de la Republica y los Articulos; 3, 4, 5
numeral 4; 37, 41, 45 y 46 de la Ley Organica del Tribunal Superior de Cuentas; en
cumplimiento del Plan de Auditorias Municipales del afio 2011 y de la Orden de Trabajo
N° 054/2011-DAM-CFTM del 27 de octubre de 2011.

B. OBJETIVOS DEL EXAMEN

La auditoria financiera sera ejecutada de acuerdo con las normas de auditoria
Gubernamental Aplicables al Sector Publico de Honduras emitidas por el Tribunal
Superior de Cuentas, Reglamentos internos de la Municipalidad y consecuentemente
incluyé las pruebas de los registros presupuestarios que se consideran necesarios en las
circunstancias. Los objetivos fueron:

Objetivos Generales

1. Determinar el cumplimiento por parte de la Administraciobn Municipal, de las
disposiciones legales reglamentarias, planes, programas y demas normas
aplicables;

2. Evaluar la suficiencia y lo adecuado de la estructura de control interno vigente en la
Municipalidad;

3. Comprobar la exactitud de los registros contables y financieros, asi como sus
documentos de soporte o respaldo.

Objetivos Especificos

1. Expresar una opinién sobre si el presupuesto ejecutado de ingresos y gastos o
rendicién de cuentas de la Municipalidad de Lauterique, Departamento de La Paz;
presentar razonablemente, los montos presupuestados y ejecutados por el periodo
comprendido del 1 de enero al 31 de diciembre de 2010 y el correspondiente a los
afios terminados a diciembre de 2009, 2008 y 2007 de conformidad con los
Principios de Contabilidad Generalmente Aceptados;

2. Obtener un suficiente entendimiento del control interno, del presupuesto ejecutado
de la Municipalidad de Lauterique, Departamento de La Paz; relativo a los rubros
auditados y evaluar el riesgo de control para planificar la auditoria e identificar
deficiencias significativas, incluyendo debilidades importantes de control interno;

3. Efectuar pruebas de cumplimiento de la Municipalidad de Lauterique,
Departamento de La Paz; con ciertos términos de los convenios, Leyes y
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regulaciones que pudieran tener un efecto directo e importante sobre la
determinacion de los montos en la cédula de los rubros selectivos del presupuesto
ejecutado. Las pruebas de cumplimiento tienen que incluir los términos legales para
rendir cauciones, presentar declaraciones juradas, presentacion de rendicion de
cuentas y controlar los activos fijos;

4. Identificar y establecer todas las responsabilidades que correspondan e incluirlas
en un informe separado. Los hallazgos relacionados con las responsabilidades
estaran incluidas en el informe de Auditoria y cruzado con el informe debidamente
separado.

C. ALCANCE DEL EXAMEN

El examen comprendio, la revision de las operaciones, registros y la documentacion de
respaldo presentada por los funcionarios y empleados de la Municipalidad de Lauterique,
Departamento de La Paz, por el periodo comprendido del 24 de agosto de 2007 al 31 de
octubre de 2011, en los rubros de Programa General, Control Interno, Caja y Bancos,
Propiedad, Planta y Equipo, Ingresos, Recursos Humanos, Egresos, Obras Publicas,
Fondos de la Estrategia para la Reduccion de la Pobreza (ERP) y Presupuesto.

Durante el trabajo de campo de la auditoria se presentaron limitantes que influyeron en
el resultado de Ila auditoria, como ser: Las liquidaciones presupuestarias
correspondientes a los afios 2009 y 2010 no han sido elaboradas ni entregadas por
parte de la Municipalidad de Lauterique, lo que imposibilité realizar la verificacion de las
liguidaciones correspondientes; ademas de que no fueron liquidados a la fecha de cierre
de auditoria.

D. BASE LEGAL Y OBJETIVOS DE LA MUNICIPALIDAD

Las actividades de la Municipalidad de Lauterique, Departamento de La Paz, se rigen
por lo que establece la Constitucion de la Republica de Honduras en los Articulos 294 al
302, Capitulo XI, de la Ley de Municipalidades (Decreto 134-90 del 19 de noviembre de
1990) y su Reglamento, Ley del Presupuesto, Disposiciones Generales del Presupuesto,
Plan de Arbitrios, Ley de Contratacion del Estado y demds disposiciones legales
vigentes aplicables.

De acuerdo con lo que establece el Articulo 14 de la Ley de Municipalidades vigente, los
objetivos de la Municipalidad son los siguientes:

a. Velar porque se cumplan la Constitucion de la Republica y las Leyes;

b. Asegurar la participacion de la comunidad, en la solucién de los problemas del
municipio;

C. Alcanzar el bienestar social y material del municipio, ejecutando programas de
obras publicas y servicios;



d. Preservar el patrimonio histérico y las tradiciones civico-culturales del municipio;
fomentarlas y difundirlas por si o en colaboraciéon con otras entidades publicas o
privadas;

e. Propiciar la integracion regional;

f. Proteger el ecosistema municipal y el medio ambiente;

g. Utilizar la planificacion para alcanzar el desarrollo integral del municipio;

h. Racionalizar el uso y explotacién de los recursos municipales, de acuerdo con las
prioridades establecidas y los programas de desarrollo nacional.

ESTRUCTURA ORGANICA DE LA MUNICIPALIDAD

La estructura organizacional de la institucion esta constituida de la manera siguiente:

Nivel Directivo : Corporacién Municipal

Nivel Ejecutivo : Alcalde Municipal, Vice Alcalde

Nivel de Apoyo : Secretaria, Comisionado Municipal

Nivel Operativo : Tesoreria Municipal, Justicia Municipal, Unidad Municipal

Ambiental, Oficina de la Mujer Oficina, de la Nifiez, Adolescencia
y Juventud, Alcaldes Auxiliares

MONTOS DE LOS RECURSOS EXAMINADOS

La Municipalidad funciona con base en un presupuesto anual de ingresos y egresos. Los
ingresos provienen de las recaudaciones generadas por el cobro de impuestos, tasas y
servicios que pagan los contribuyentes del municipio; asi como de las transferencias del
Gobierno Central, Subsidios, Donaciones, etc.

Durante el periodo examinado que comprende del 24 de agosto de 2007 al 31 de
octubre de 2011, los ingresos examinados en la Municipalidad ascienden a VEINTE
MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL CIENTO TRES LEMPIRAS
CON QUINCE CENTAVOS (L20,452,103.15). (Ver Anexo N° 1).

Durante el periodo examinado que comprende del 24 de agosto de 2007 al 31 de
octubre de 2011, los egresos examinados en la Municipalidad ascienden a QUINCE
MILLONES OCHOCIENTOS VEINTIOCHO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y NUEVE
LEMPIRAS CON CUARENTA Y TRES CENTAVOS (L15,828,789.43).
(Ver Anexo N° 1).

FUNCIONARIOS Y EMPLEADOS PRINCIPALES

Los funcionarios y empleados que fungieron durante el periodo examinado, se detallan
en Anexo N° 2.



H. ASUNTOS IMPORTANTES QUE REQUIEREN ATENCION DE LA AUTORIDAD
SUPERIOR

Los hechos méas importantes de la Auditoria Financiera y de Cumplimiento Legal
practicada a la Municipalidad de Lauterique, Departamento de La Paz, por el periodo del
24 de agosto de 2007 al 31 de octubre de 2011 y que requieren atencién de la autoridad
superior y por los cuales se recomienda implementar lo siguiente:

1.

Al efectuar pagos relacionados con contratos por Diversos Servicios, Profesionales
y Técnicos, y el pago de dietas a los Regidores Municipales se tiene que hacer la
retencion del 12.5% del impuesto sobre la renta;

Efectuar el cobro del impuesto pecuario mayor y menor en base a lo estipulado en
el Plan de Arbitrios, la Ley de Municipalidades y su Reglamento General,

Exigir la presentacion de la caucion a los funcionarios y empleados que manejen o
administren recursos del Estado, también exigir la presentacion de la declaracion
jurada de bienes activos y pasivos;

Mejorar el sistema de control interno como ser: asignar por escrito los activos fijos a
los empleados municipales, implementar el uso de caja de seguridad para
resguardar el efectivo que recauda la Municipalidad, proceder a implementar el
procedimiento necesario para el control de la asistencia del personal;

Al momento de emitir una orden de pago, esta debe de llevar nimero correlativo y
contar con la descripcion y claridad de todos los trabajos realizados, especificando
al detalle todo lo correspondiente al gasto, ademas debe de estar autorizada por el
Alcalde Municipal;

Presentar en tiempo y forma la Rendicion de Cuentas al Tribunal Superior de
Cuentas y a la Secretaria del Interior y Poblacion;

Proceder a la elaboracion de escrituras publicas para los bienes inmuebles de la
Municipalidad y gestionar la inscripcion en el Registro de la Propiedad;

En la ejecucién de obras cumplir con lo siguiente: elaborar contratos en los que se
redacte el total de aquellas clausulas contractuales que protejan las inversiones
realizadas, elaborar informes de supervision, exigir a los contratistas las garantias
necesarias, elaborar la orden de inicio y acta de recepcion final, toda compra y
prestacion de servicios debe contar con sus cotizaciones respectivas, cuando se
ejecuten obras por administracion la Municipalidad utilizarA su propio personal
profesional y técnico, equipo y maquinaria, recursos financieros, si la Municipalidad
realiza las compras de materiales se deben elaborar los comprobantes de entrega
de materiales, elaborar un expediente por cada obra ejecutada y contratar para la
ejecucion de obras civiles a un Ingeniero Civil.
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Sefiores

Miembros de la Corporacién Municipal
Municipalidad de Lauterique
Departamento de La Paz

Su Oficina.

Estimados sefores:

Hemos auditado el Estado de Ejecucidon Presupuestaria de la Municipalidad de
Lauterique, Departamento de La Paz, por el periodo comprendido del 1 de enero al 31
de diciembre de 2008 y el correspondiente al afio terminado a diciembre de 2007. La
preparacion del Estado de Ejecucion Presupuestaria es responsabilidad de la
Administracion Municipal. Nuestra responsabilidad es la de expresar una opiniéon sobre
dicho estado, con base en nuestra auditoria y no limita las acciones que pudieren
ejercerse si posteriormente se conocieren actos que den lugar a responsabilidades.

La auditoria fue realizada de acuerdo con las Normas de Auditoria Generalmente
Aceptadas y Normas de Auditoria Gubernamental emitidas por el Tribunal Superior de
Cuentas. Dichas normas requieren que planifiquemos y practiquemos la auditoria con el
fin de obtener seguridad razonable respecto a que el Estado de Ejecucion
Presupuestaria no presente errores importantes. Una auditoria incluye el examen
selectivo de la evidencia que respalda las cifras y las divulgaciones de los presupuestos
de ingresos y egresos, también comprende la evaluacion de los Principios de
Contabilidad Generalmente Aceptados en Honduras y de las principales estimaciones
efectuadas por la administracién, asi como una evaluacién de la presentacion general de
los presupuesto ejecutados. Consideramos que la auditoria que hemos efectuado
constituye una base razonable para nuestra opinién.

En el Estado de Ejecucion Presupuestaria para el periodo del 1 de enero al 31 de
diciembre de 2008, la Municipalidad no registro la cantidad de CUATRO MIL OCHENTA'Y
TRES LEMPIRAS CON SESENTA Y CUATRO CENTAVOS (L4,083.64) que
corresponden a Impuesto Sobre Bienes Inmuebles, Impuesto Personal y Derechos
Municipales.

La Municipalidad de Lauterique, Departamento de La Paz, no realiz6 los Estados de
Ejecucion Presupuestaria correspondiente a los afios 2009 y 2010, para efecto del
presente informe no nos fue posible comprobar si los valores ejecutados por la
Municipalidad durante dichos afios son razonables, debido a que no se tomé en cuenta
las liquidaciones presupuestarias de los afios antes mencionados.

En nuestra opinién, por lo indicado en los péarrafos anteriores, los Estados de Ejecucion
Presupuestaria de Ingresos y Egresos presentados por la Municipalidad de Lauterique,
Departamento de La Paz, consideramos que el alcance de nuestra revisién no fue lo
suficientemente amplia para permitirnos expresar, y no expresamos opinion sobre los
Estados de Ejecucion Presupuestaria durante el periodo comprendido entre el 24 de
agosto de 2007 al 31 de octubre de 2011.



Tegucigalpa, MDC, 28 de marzo de 2012

JONABELLY VANESSA ALVARADO AMADOR GUILLERMO AMADO MINEROS
Jefe Departamento Auditorias Director de Auditorias
Municipales Municipales



B.

ESTADOS DE EJECUCION PRESUPUESTARIA DE INGRESOS Y EGRESOS DE LOS ANOS 2008 Y 2007

PERIODO DEL 24 DE AGOSTO DE 2007 AL 31 DE OCTUBRE DE 2011

Estado de Ejecucion Presupuestaria de Ingresos Afio 2007 (Nota 1)

TRIBUNAL SUPERIOR DE CUENTAS
MUNICIPALIDAD DE LAUTERIQUE, DEPARTAMENTO DE LA PAZ
AUDITORIA FINANCIERA Y DE CUMPLIMIENTO LEGAL

(Valores Expresados en Lempiras) (Nota 2)

L Presupuesto Presupuesto Ingresos Ingresos Ingresos
DESE[ZEEL inicial Rt p—" : definitivo devengados recaudados PETCIEMES 02
Cobro
2 3 4 5 6 7 8 9

INGRESOS TOTALES 3,957,116.39 796,541.18 - 4,753,657.57 5,555,964.54 5,555,964.54 -
1 INGRESOS CORRIENTES 155,987.00 4,000.00 - 159,987.00 137,499.57 137,499.57 -
11 INGRESOS TRIBUTARIOS 111,687.00 4,000.00 - 115,687.00 101,192.37 101,192.37 -
110 Impuesto sobre Bienes Inmuebles 7,990.00 - - 7,990.00 8,223.50 8,223.50 -
111 Impuesto Personal 4,000.00 - - 4,000.00 3,050.30 3,050.30 -
113 || Impuesto Establecimientos Comerciales 11,497.00 - - 11,497.00 11,137.00 11,137.00 -
114 Impuesto Establecimientos de Servicios 37,300.00 - - 37,300.00 35,400.00 35,400.00 -
115 | Impuesto Pecuario 4,000.00 - - 4,000.00 4,912.00 4,912.00 -
116 Impuesto sobre Explotacion de Recursos 1,200.00 - - 1,200.00 1,180.00 1,180.00 -
117 || Tasas por Servicios Municipales 17,200.00 - - 17,200.00 13,480.00 13,480.00 -
118 Derechos Municipales 28,500.00 4,000.00 - 32,500.00 23,809.57 23,809.57 -
12 INGRESOS NO TRIBUTARIOS 44,300.00 0.00 - 44,300.00 36,307.20 36,307.20 -
120 | Multas 9,000.00 - - 9,000.00 7,005.00 7,005.00 -
Recuperacion por cobro de Impuestos y - - -

122 Derechos en Mora 19,000.00 19,000.00 15,202.20 15,202.20
125 | Renta de Propiedades 16,300.00 - - 16,300.00 14,100.00 14,100.00 -
2 INGRESOS DE CAPITAL 3,801,129.39 792,541.18 - 4,593,670.57 5,418,464.97 5,418,464.97 -
25 Transferencias 2,364,434.03 592,541.18 - 2,956,975.21 3,746,303.15 3,746,303.15 -
26 Subsidios - 200,000.00 - 200,000.00 200,000.00 200,000.00 B
28 Otros Ingresos de Cépital - - - - 35,466.46 35,466.46 -
29 Recursos de Balance 1,436,695.36 - - 1,436,695.36 1,436,695.36 1,436,695.36 -

El informe del auditor y las notas al Estado de Ejecucion Presupuestaria debe leerse conjuntamente con este informe.




TRIBUNAL SUPERIOR DE CUENTAS
MUNICIPALIDAD DE LAUTERIQUE, DEPARTAMENTO DE LA PAZ

AUDITORIA FINANCIERA Y DE CUMPLIMIENTO LEGAL

PERIODO DEL 24 DE AGOSTO DE 2007 AL 31 DE OCTUBRE DE 2011

Estado de Ejecucion Presupuestaria de Egresos Afio 2007 (Nota 1)
(Valores Expresados en Lempiras) (Nota 2)

Presupuesto

Modificaciones aprobadas

Presupuesto

Obligaciones || Obligaciones

Obligaciones

Descripcion A o contraidas Pagadas en pendientes
inicial I definitivo - -
Disminucié en el afo el afio de pago
_

1 2 3 4 5 8 9 10 11

- GRAN TOTAL 2,520,421.03 796,541.18 - - - 3,316,962.21 - 4,441,049.75 -

- TOTAL GASTO CORRIENTE 392,430.41 63,254.12 - - - 455,684.53 - 414,825.34 -
100 || Servicios Personales 316,400.00 22,000.00 - - - 338,400.00 - 317,950.09 -
200 || Servicios no Personales 54,813.40 29,686.60 - - - 84,500.00 - 65,128.15 -
300 | Materiales y Suministros 8,500.00 2,000.00 - - - 10,500.00 - 11,172.12 -
400 | Bienes Capitalizables 3,000.00 - - - - 3,000.00 - 2,983.00 -
500 || Transferencia Corrientes 9,717.01 9,567.52 - - - 19,284.53 - 17,591.98 -

EGRESOS DE CAPITAL Y DEUDA

- PUBLICA 2,127,990.62 733,287.06 - - -| 2,861,277.68 - 4,026,224.41 -
200 || Servicios no Personales 412,000.00 - - - - 412,000.00 - 207,962.00 -
300 | Materiales y Suministros 35,000.00 - - - - 35,000.00 - 1,000.00 -
400 | Bienes Capitalizables 1,489,325.52 614,405.88 - - - 2,103,731.40 -] 3,519,432.89 -
500 | Transferencia Corrientes 191,665.10 118,881.18 - - - 310,546.28 - 297,829.52 -

El informe del auditor y las notas al Estado de Ejecucién Presupuestaria debe leerse conjuntamente con este informe.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE CUENTAS

MUNICIPALIDAD DE LAUTERIQUE, DEPARTAMENTO DE LA PAZ
AUDITORIA FINANCIERA Y DE CUMPLIMIENTO LEGAL

PERIODO DEL 24 DE AGOSTO DE 2007 AL 31 DE OCTUBRE DE 2011

Estado de Ejecucion Presupuestaria de Ingresos Afio 2008 (Nota 1)

(Valores Expresados en Lempiras) (Nota 2)

3 Presupuesto Presupuesto Ingresos Ingresos Ingresos
DS EelL inicial - - — definitivo devengados recaudados PEFEIEMIES 6
Cobro

1 2 3 4 5 6 7 8 9
INGRESOS TOTALES 3,140,875.21 4,636,567.04 - 7,777,442.25| 6,674,150.55 6,674,150.55 -
1 INGRESOS CORRIENTES 183,900.00 60,000.00 - 243,900.00 196,873.21 196,873.21 -
11 INGRESOS TRIBUTARIOS 132,000.00 59,900.00 - 191,900.00 165,660.21 165,660.21 -
110 || Impuesto sobre Bienes Inmuebles 9,000.00 - - 9,000.00 7,501.00 7,501.00 -
111 Impuesto Personal 5,000.00 - - 5,000.00 1,741.80 1,741.80 -
113 || Impuesto Establecimientos Comerciales 11,600.00 800.00 - 12,400.00 11,516.00 11,516.00 -
114 Impuesto Establecimientos de Servicios 40,200.00 16,300.00 - 56,500.00 55,220.00 55,220.00 -
115 | Impuesto Pecuario 6,000.00 1,000.00 - 7,000.00 5,700.00 5,700.00 -
116 Impuesto sobre Explotacién de Recursos 1,200.00 1,300.00 - 2,500.00 2,000.00 2,000.00 -
117 || Tasas por Servicios Municipales 19,700.00 500.00 - 20,200.00 18,890.00 18,890.00 -
118 | Derechos Municipales 39,300.00 40,000.00 - 79,300.00 63,091.41 63,091.41 -
12 INGRESOS NO TRIBUTARIOS 51,900.00 100.00 - 52,000.00 31,213.00 31,213.00 -
120 | Multas 10,400.00 100.00 - 10,500.00 5,855.00 5,855.00 -

Recuperacion por cobro de Impuestos y

122 Derechos en Mora 25,000.00 - - 25,000.00 14,093.00 14,093.00 -
125 | Renta de Propiedades 16,500.00 - - 16,500.00 11,265.00 11,265.00 -
2 INGRESOS DE CAPITAL 2,956,975.21 4,576,567.04 - 7,5633,542.25 | 6,477,277.34 6,477,277.34 -
25 Transferencias 2,956,975.21 3,443,403.24 - 6,400,378.45 | 5,344,113.54 5,344,113.54 -
28 Otros Ingresos de Céapital - 18,249.01 - 18,249.01 18,249.01 18,249.01 -
29 Recursos de Balance - 1,114,914.79 - 1,114,914.79 1,114,914.79 1,114,914.79 -

El informe del auditor y las notas al Estado de Ejecucion Presupuestaria debe leerse conjuntamente con este informe.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE CUENTAS

MUNICIPALIDAD DE LAUTERIQUE, DEPARTAMENTO DE LA PAZ

AUDITORIA FINANCIERA Y DE CUMPLIMIENTO LEGAL

PERIODO DEL 24 DE AGOSTO DE 2007 AL 31 DE OCTUBRE DE 2011

Estado de Ejecucion Presupuestaria de Egresos Afio 2008 (Nota 1)

Presupuesto

(Valores Expresados en Lempiras) (Nota 2)

Modificaciones aprobadas

Presupuesto

Obligaciones

Obligaciones

Obligaciones

Descripcion e o (IETES Pagadas en pendientes
inicial o N oicmingeion l_Traspasos | definitivo " -
Ampliacién [ Disminucio en el afio el afio de pago

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

- ||GRAN TOTAL 6,321,485.74 706,173.28 - - - 7,027,659.02 | 3,826,061.99 | 3,321,464.99 -

- TOTAL GASTO CORRIENTE 183,900.00 136,541.44 = = = 320,441.44 533,387.28 533,387.28 =
100 | Servicios Personales 99,500.00 17,000.00 - - - 116,500.00 342,425.00 342,425.00 -
200 || Servicios no Personales 58,000.00 49,541.44 - - - 107,541.44 73,147.00 73,147.00 -
300 || Materiales y Suministros 10,200.00 15,000.00 - - - 25,200.00 24,992.28 24,992.28 -
400 | Bienes Capitalizables 3,000.00 35,000.00 - - - 38,000.00 34,761.00 34,761.00 -
500 | Transferencia Corrientes 13,200.00 20,000.00 - - - 33,200.00 58,062.00 58,062.00 -

_ EQRESOS DE CAPITAL Y DEUDA

PUBLICA 6,137,585.74 569,631.84 = = -l 6,707,217.58 | 3,292,674.71 | 2,788,077.71 =

100 || Servicios Personales 262,000.00 - - - - 262,000.00 13,500.00 13,500.00
200 | Servicios no Personales 1,932,931.41 146,268.59 - - -| 2,079,200.00 748,621.66 480,296.66 -
300 [ Materiales y Suministros 50,497.52 - - - - 50,497.52 19,340.00 19,340.00 -
400 | Bienes Capitalizables 3,420,610.53 328,424.61 - - -| 3,749,035.14 | 2,223,400.05| 1,987,128.05 -
500 | Transferencia Corrientes 471,546.28 94,938.64 - - - 566,484.92 287,813.00 287,813.00 -

El informe del auditor y las notas al Estado de Ejecucion Presupuestaria debe leerse conjuntamente con este informe.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE CUENTAS

MUNICIPALIDAD DE LAUTERIQUE, DEPARTAMENTO DE LA PAZ

) AUDITORIA FINANCIERA Y DE CUMPLIMIENTO LEGAL
PERIODO DEL 24 DE AGOSTO DE 2007 AL 31 DE OCTUBRE DE 2011

Estados de Ejecucion Presupuestaria de Ingresos Afio 2007 y 2008 (Nota 1)
(Valores Expresados en Lempiras) (Nota 2)

Descripcién Afio 2007 Afio 2008 el
Ingresos

1 2 3 4 5
INGRESOS TOTALES 5,555,964.54 6,674,150.55 | 12,230,115.09
1 INGRESOS CORRIENTES 137,499.57 196,873.21 334,372.78
11 INGRESOS TRIBUTARIOS 101,192.37 165,660.21 266,852.58
110 Impuesto sobre Bienes Inmuebles 8,223.50 7,501.00 15,724.50
111 Impuesto Personal 3,050.30 1,741.80 4,792.10
113 Impuesto Establecimientos Comerciales 11,137.00 11,516.00 22,653.00
114 Impuesto Establecimientos de Servicios 35,400.00 55,220.00 90,620.00
115 Impuesto Pecuario 4,912.00 5,700.00 10,612.00
116 Impuesto sobre Explotacién de Recursos 1,180.00 2,000.00 3,180.00
117 Tasas por Servicios Municipales 13,480.00 18,890.00 32,370.00
118 Derechos Municipales 23,809.57 63,091.41 86,900.98
12 INGRESOS NO TRIBUTARIOS 36,307.20 31,213.00 67,520.20
120 | Multas 7,005.00 5,855.00 12,860.00

Recuperacion por cobro de Impuestos y

122 Derechos en Mora 15,202.20 14,093.00 29,295.20
125 | Renta de Propiedades 14,100.00 11,265.00 25,365.00
2 INGRESOS DE CAPITAL 5,418,464.97 6,477,277.34 | 11,895,742.31
25 Transferencias 3,746,303.15 5,344,113.54 9,090,416.69
26 Subsidios 200,000.00 - 200,000.00
28 Otros Ingresos de Capital 35,466.46 18,249.01 53,715.47
29 Recursos de Balance 1,436,695.36 1,114,914.79 2,551,610.15
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TRIBUNAL SUPERIOR DE CUENTAS
MUNICIPALIDAD DE LAUTERIQUE, DEPARTAMENTO DE LA PAZ

AUDITORIA FINANCIERA Y DE CUMPLIMIENTO LEGAL

PERIODO DEL 24 DE AGOSTO DE 2007 AL 31 DE OCTUBRE DE 2011

Estados de Ejecucién Presupuestaria de Egresos Afio 2007 y 2008 (Nota 1)
(Valores Expresados en Lempiras) (Nota 2)

Descripcion Afio 2007 | Afio 2008 E;Oésa(')s

1 2 3 4 5

- GRAN TOTAL 4,441,049.75 || 3,321,464.99 7,762,514.74

- TOTAL GASTO CORRIENTE 414,825.34 533,387.28 948,212.62
100 | Servicios Personales 317,950.09 342,425.00 660,375.09
200 [ Servicios no Personales 65,128.15 73,147.00 138,275.15
300 || Materiales y Suministros 11,172.12 24,992.28 36,164.40
400 | Bienes Capitalizables 2,983.00 34,761.00 37,744.00
500 [ Transferencia Corrientes 17,591.98 58,062.00 75,653.98

EQRESOS DE CAPITAL Y DEUDA

- PUBLICA 4,026,224.41 || 2,788,077.71 6,814,302.12
100 | Servicios Personales - 13,500.00 13,500.00
200 | Servicios no Personales 207,962.00 480,296.66 688,258.66
300 || Materiales y Suministros 1,000.00 19,340.00 20,340.00
400 | Bienes Capitalizables 3,519,432.89 | 1,987,128.05| 5,506,560.94
500 || Transferencia Corrientes 297,829.52 287,813.00 585,642.52
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C. ALGUNAS NOTAS EXPLICATIVAS DE LOS ESTADOS DE EJECUCION
PRESUPUESTARIA

Nota 1. RESUMEN DE LAS POLITICAS CONTABLES IMPORTANTES.

La informacion de los Estados de Ejecucién Presupuestaria de la Municipalidad de
Lauterique, Departamento de La Paz fue preparada por la administracion de la Alcaldia
Municipal. El presupuesto ejecutado es responsabilidad de la administracion de la
Alcaldia Municipal.

Las politicas contables mas importantes adoptadas por la Municipalidad se resumen a
continuacion:

A. Sistema Contable

Base de Efectivo y Base Devengado: La Municipalidad utiliza el presupuesto, para el
registro de las operaciones, para ello la Municipalidad cuenta con un programa de
ingresos y gastos simple, manejando reportes mensuales y trimestrales de ingresos y
gastos, por lo tanto, los ingresos se reconocen cuando son recibidos y los gastos,
cuando son pagados.

B. Sistema de Ejecucién Presupuestaria

La Municipalidad prepara el presupuesto de ingresos utilizando la cuenta de Ingresos
Corrientes, registrando aportaciones de las transferencias, que recibe del Gobierno
Central, cobros de impuestos e ingresos por ayudas de los cooperantes destinados a los
proyectos. En el presupuesto de gastos la Municipalidad registra estos valores por
programas, detallado a continuacion:

v" Presupuesto de Ingresos
¢ Ingresos Corrientes (Impuestos pagados por los contribuyentes)
e Ingresos de capital (Impuestos, Transferencia del Gobierno Central y
Subsidios)
v' Presupuesto de Egresos
e Administracién Superior
e Administracion Financiera
e Asistencia Técnica Municipal
v" Plan de Inversion

Para la ejecucion presupuestaria, la Municipalidad no tiene una persona encargada para
la misma, quien se encarga de registrar y manejar los renglones presupuestarios es la
Tesorera Municipal, no obstante la responsabilidad recae sobre el Alcalde Municipal
quien es el representante legal de la Municipalidad, segun lo establece el Articulo 184
del Reglamento General de la Ley de Municipalidades.

Nota 2. Unidad Monetaria

La unidad monetaria utilizada para las cuentas de ingresos y egresos y la cuenta de
patrimonio es el Lempira, moneda de curso legal en la Republica de Honduras.
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D. ANALISIS FINANCIERO DEL PRESUPUESTO EJECUTADO DEL PERIODO
COMPRENDIDO ENTRE EL ANO 2007 AL ANO 2008

(No se tomaron en cuenta los afios 2009 y 2010 ya que no estaban liquidados)

(Todos los valores expresados en lempiras)

1. ANALISIS DE INGRESOS:

La Municipalidad de Lauterique, Departamento de La Paz, recaudd ingresos totales por
el periodo comprendido entre el 1 de enero del afio 2007 al 31 de diciembre del afio
2008, la suma de L12,230,115.09; los cuales se distribuyen en ingresos corrientes: la
suma de L334,372.78 e ingresos de capital la suma de L11,895,742.31;
ver grafico N° 1. (Ver Estados de Ejecucion Presupuestaria de Ingresos Pag. 13).

Grafico N° 1 (Distribucién del Ingreso)

14,000,000.00

12,000,000.00

10,000,000.00

8,000,000.00
6,000,000.00
4,000,000.00
2,000,000.00
0.00
2007 2008 Total
@ Ingresos Corrientes 137,499.57 196,873.21 334,372.78
M Ingresos de Capital 5,418,464.97 6,477,277.34 11,895,742.31
ETotal 5,555,964.54 6,674,150.55 12,230,115.09

En relacién al Presupuesto ejecutado analizamos los valores mas significativos de la
siguiente manera:

1.-Los Ingresos Corrientes, durante el periodo del 1 de enero del afio 2007 al 31 de
diciembre del afio 2008 reflejan un total de L334,372.78; distribuidos en ingresos
tributarios la suma de L266,852.58 e ingresos no tributarios por la suma de L67,520.20,
ver grafico N° 2.
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Grafico N° 2 (Ingresos Corrientes)
350,000.00
300,000.00
250,000.00
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2007 2008 Total

[ Ingresos Tributarios 101,192.37 165,660.21 266,852.58

M Ingresos No Tributarios 36,307.20 31,213.00 67,520.20

W Total 137,499.57 196,873.21 334,372.78

Los ingresos corrientes en el afio 2008 crecieron en un 43% que equivale a un valor de
L59,373.64; ver gréafico N° 3.

( Grafico N2 3 (Crecimiento de Ingreso Corriente)
250,000.00 - 196,873.21 |
200,000.00 -

137,499.57
150’000_00 - %
100,000.00 -
50,000.00 -
0.00 T ]

Siendo los rubros mas significativos en orden de recaudacion de los ingresos tributarios
durante el periodo del 1 de enero del afio 2007 al 31 de diciembre del afio 2008, el cobro
por impuesto a establecimientos de servicios, derechos municipales y tasas por servicios
municipales, ver grafico N° 4.
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(" M)
Grafico N° 4 (Distribucién de Ingresos Tributarios
[ Total [@2008 m 2007
86,900.98
Derechos Municipales 63,091.41
Tasas por Servicios Municipales 18,890.00
13,480.00
Impuesto a Establecimientos de 20,620.00
Servicios

Se observa que durante el periodo comprendido entre el afio 2007 al 2008, el rubro de
impuesto a establecimientos de servicios obtuvo un crecimiento del 56%; los derechos
municipales aumento en un 40% y por ultimo también las tasas por servicios municipales

experimentd un aumento del 165% en sus recaudaciones que equivalen a L39,281.84;
ver detalle en gréafico N° 5.

-~
Gréfico N 2 5 (Ingresos Tributarios Mas Relevantes)
63,091.41
e=fe== Derechos
municipales
23,809.57 18,890.00 === Tasas por
servicios
municipales
13,480.00
55,220.00 === Impuesto
35,400.00 Establef:lfmentos
de Servicios
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2.- Los Ingresos de Capital, los valores mas significativos se concentraron en las
transferencias recibidas de la administracion central, recursos de balance y seguido de
los subsidios. La Municipalidad recibié del 1 de enero de 2007 al 31 de diciembre de
2008, transferencias por la cantidad de L9,090,416.69; de las cuales corresponden
L5,116,835.88 por concepto de transferencias del gobierno central y L3,973,580.81 a
fondos recibidos de la Estrategia para la Reduccién de la Pobreza (ERP), este ultimo
incluye el afio 2007 y 2008, ver grafico N° 6.

4 )
Grafico N° 6 (Ingresos de Capital)

M Total 2008 2007

2,551,610.15
Recursos de Balance 1,114,914.79

1,436,695.36

200,000.00

Subsidios
200,000.00

Transferencias del Gobierno

Central
3,746,303.15

2. ANALISIS DE EGRESOS:

La Municipalidad de Lauterique, del Departamento de La Paz, ejecutd gastos totales del
periodo comprendido entre el 1 de enero del afio 2007 al 31 de diciembre del afio 2008,
por la suma de L7,762,514.74; los cuales se distribuyen en L838,054.64 para gastos de
funcionamiento propios de la Municipalidad, segun el programa general de la
Municipalidad, el gasto corriente que incluye integramente los gastos de funcionamiento,
sumé la cantidad de L948,212.62 y los gastos en inversion fueron por la cantidad de

L6,814.302.12; ver grafico N° 7. (Ver Estados de Ejecucidén Presupuestaria de
Egresos Péag. 14).
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Grafico N° 7 (Distribucién de los Egresos)
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[ Gasto Corriente 414,825.34 533,387.28 948,212.62
B Gasto de Capital 4,026,224.41 2,788,077.71 6,814,302.12
ETotal 4,441,049.75 3,321,464.99 7,762,514.74 )

1.-Los Gastos de Funcionamiento de la Municipalidad, aumentaron en el afio 2008 en un
21% que equivale a L80,753.92; el valor tomado como base para el andlisis es generado
de la informacién proporcionada por las Rendiciones de Cuentas 2007 y 2008; ver
grafico N° 8.

( Grafico N2 8 (Crecimiento de Gasto de Funcionamiento) R
500,000.00
400,000.00 —/
300,000.00
200,000.00
100,000.00 y = 80754x + 297896
0.00
2007 2008
crec::r"i?;:adn':s::;° e 378650.36 459,404.28

2.-Los Gastos Corrientes de la Municipalidad reflejan un crecimiento por el periodo
sujeto a revision, ya que del 1 de enero 2007 al 31 de diciembre 2008 presenta un
aumento del 29% que equivale a L118,561.94; ver grafico N° 9.
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Estos incrementos se debieron principalmente al aumento de la planilla de sueldos de la
Municipalidad y al incremento de los servicios no personales, donde la planilla de
sueldos en el afio 2008 se incrementd en un 8%, los servicios no personales,
presentaron un incremento en el afio 2008 de un 12%, en relacién a los demas rubros
como materiales y suministros también obtuvo un aumento del 124% en el afio 2008, en
relacion a la transferencias corrientes presentaron en el afio 2008 un incremento del

-
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414,825.34

=¢=Grafico N2 9 (Crecimiento del Gasto corriente)
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2007

2008

230% que equivalen a L40,470.02; ver grafico N° 10.

-

Grafico N2 10 (Crecimiento de Gasto Corriente Por Afio)
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= Transferencias Corrientes 17,591.98 58,062.00
=== Bienes Capitalizables 2,983.00 34,761.00
Materiales y Suministros 11,172.12 24,992.28
== Servicios No Personales 65,128.15 73,147.00
== Servicios Personales 317,950.09 342,425.00
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3.- Los gastos de capital totales en el periodo comprendido del 1 de enero de 2007 al 31
de diciembre de 2008 suman la cantidad de L6,814,302.12; de los cuales se
distribuyeron la suma de L13,500.00 para servicios personales, L688,258.66 para
servicios no personales, L20,340.00 para materiales y suministros, L5,506,560.94 para
bienes capitalizables o construcciones y mejoras de obras civiles y sociales y la suma de
L585,642.52 para cubrir transferencias de capital, siendo los rubros mas significativos

los servicios no personales, bienes capitalizables y transferencias de capital,
ver gréafico N° 11.

4 )
Grafico N° 11 (Gastos de Capital)

O Total 2008 W 2007

585,642.52
Transferencias de Capital ATFEEED

297,829.52

Bienes Capitalizables 1,987,128.05

3,519,432.89

688,258.66

Servicios no Personales 480,296.66

207,962.00

ANALISIS DE INGRESOS Y EGRESOS DURANTE EL PERIODO DEL 2007 AL 2008

El siguiente andlisis se ha realizado en base a las &reas que mas proporcionaron
ingresos a la Municipalidad en calidad de Impuesto, incluye la Transferencia del
Gobierno Central, por lo que detallamos el siguiente resumen del analisis:

1. Ingresos

Los ingresos corrientes de la Municipalidad aumentaron en el periodo del 1 de enero de

2007 al 31 de diciembre de 2008, habiendo un aumento real en el afio 2008 de

L59,373.64 equivalentes a un 43%, esto se debié al incremento mas significativo de las
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recaudaciones por impuestos a establecimientos de servicios, derechos municipales y
tasas por servicios municipales, ver grafico N° 5. Los ingresos corrientes fueron
suficientes para financiar los gastos de funcionamiento.

Relacién de promedio de ingresos corrientes/gastos corrientes: 0.35, los ingresos
corrientes financiaron el 35% de los gastos corrientes.

Relacién de promedio de ingresos corrientes/gastos de funcionamiento: 0.40, los
ingresos corrientes financiaron el 40% de los gastos de funcionamiento.

Relacion promedio de ingresos corrientes/gastos Totales: 0.04, los ingresos corrientes
financiaron el 4% de los gastos totales.

2. Gastos

El total de gastos de la Municipalidad durante el periodo del 2007 al 2008 fue de
L7,762,514.74; fueron destinados a gasto de funcionamiento L838,054.64; como ser
gastos de planillas (sueldos y salarios), dietas, viaticos y otros gastos destinados al uso
interno, por ejemplo gastos de la Tesoreria, Unidad Municipal Ambiental, Catastro
Municipal, etc. los que requieren ademas gastos de papeleria y Gtiles (Materiales),
combustible para movilizacién, servicios basicos (agua, luz y telefonia), mantenimiento y
materiales y suministros. Todos estos gastos son los comprendidos en gastos corrientes
gque incluyen los objetos de gasto presupuestario del grupo 100, 200, 300, 400 y 500, se
exceptuan de los mismos las construcciones, adiciones y mejoras a obras, adquisicion
de maquinaria y transferencias y en general todos los gastos de capital, ademas de otros
programas orientados a inversion en obras publicas y actividades sociales. La inversion
sumé L5,506,560.94 invertidas en obras civiles y se efectuaron transferencias de capital
por L585,642.52; ver grafico N° 11.

3. Objetivos de la Municipalidad.

o De conformidad con lo que establece el Articulo 14 de la Ley de Municipalidades
vigente, entre los objetivos de la institucibn es velar porque se cumplan la
Constitucion de la Republica y las Leyes;

o Alcanzar el bienestar social y material del municipio, ejecutando programas de
obras publicas y servicios;

Conclusién

La Municipalidad, de acuerdo al analisis efectuado del gasto no cumplié con las
disposiciones expresadas en el Articulo 91 y 98 de la Ley de Municipalidades,
sobrepasando el limite permitido para gasto de funcionamiento, y dando una mala
utilizacion al ingreso de capital ya que no se destind a inversion entre los afios 2007 al
2008 el valor de L109,028.74 que representaban un exceso de un 15% promedio del
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total de gastos que debieron ejecutarse para gastos de funcionamiento de la

Municipalidad, afectando la Inversiéon en obras para esos afios, ver cuadro N° 1 valores
gastados en exceso de gasto de funcionamiento segun Ley:

Cuadro N° 1 (Valores Expresados en Lempiras)
Gastos de
. . . Gasto de
o Ingresos Transferencias | Funcionamiento - : Exceso Exceso
ARos . . Funcionamiento
Corrientes (5%) que Debieron Ei Gastado Porcentual
; jecutados
Ejecutarse
2007* 137,499.57 2,553,332.87 344,708.01 378,650.36 -33,942.35 -10
2008** 196,873.21 2,563,503.01 384,317.89 459,404.28 -75,086.39 -20
Total 334,372.78 5,116,835.88 729,025.90 838,054.64 -109,028.74 -30
Promedio -15

2007* y 2008** Célculo de gastos que debieron ejecutarse, segun Ley de Municipalidades, Articulo 91 y 98,
Decreto N° 127-2000.
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Sefiores

Miembros de la Corporacion Municipal
Municipalidad de Lauterique
Departamento de La Paz

Su Oficina.

Estimados sefores:

Hemos realizado una Auditoria Financiera y de Cumplimiento Legal a la Municipalidad
de Lauterique, Departamento de La Paz, a los rubros de Programa General, Control
Interno, Caja y Bancos, Propiedad, Planta y Equipo, Ingresos, Recursos Humanos,
Egresos, Obras Publicas, Fondos de la Estrategia para la Reduccion de la Pobreza
(ERP) y Presupuesto, por el periodo comprendido del 24 de agosto de 2007 al 31 de
octubre de 2011.

Nuestra auditoria se practico en ejercicio de las atribuciones conferidas en los Articulos
222 reformados de la Constitucion de la Republica; Articulos 3, 4, 5 numeral 4; 37, 41,45
y 46 de la Ley Organica del Tribunal Superior de Cuentas y de acuerdo con las Normas
de Auditoria Generalmente Aceptadas Aplicables al Sector Publico de Honduras. Dichas
normas requieren que planifiquemos y ejecutemos la auditoria con el fin de obtener
seguridad razonable respecto a si los registros e informes financieros estén exentos de
errores importantes.

Al planear y ejecutar la auditoria se tomd en cuenta su estructura de control interno con
el fin de determinar los procedimientos de auditoria y su extension para expresar nuestra
opinibn sobre las operaciones financieras examinadas y no para opinar sobre la
estructura de control interno de la entidad en su conjunto.

La administraciéon de la Municipalidad de Lauterique, Departamento de La Paz, es
responsable de establecer y mantener una estructura de control interno adecuada cuyos
objetivos son suministrar seguridad razonable, que los activos estén protegidos contra
pérdidas por uso o disposiciones no autorizadas, y que las transacciones se registren en
forma adecuada.

Para fines del presente informe se clasifico las politicas y procedimientos de la
estructura de control interno en las siguientes categorias importantes:

1. Cumplimiento de disposiciones legales y reglamentarias;
2. Proceso Presupuestario;
3. Proceso de Ingresos y Gastos.

Para las categorias de control interno mencionadas anteriormente, se obtuvo una
comprension de su disefo y funcionamiento; y se observé hechos que se dan a conocer
debido al efecto adverso que pueden tener para las operaciones de la Municipalidad y
que explicamos en detalle en la seccién correspondiente:

1. No se ha implementado el uso de una caja de seguridad para resguardar el
efectivo;
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2. El Departamento de Tesoreria Municipal nho cuenta con registro auxiliar completo

de los ingresos;

3. Deficiencias de control en la elaboracién de 6rdenes de pago;

4. Los miembros de la Corporacién Municipal no cuentan con expediente de personal
y otros no estan actualizados.

Tegucigalpa, MDC, 28 de marzo de 2012

JONABELLY VANESSA ALVARADO AMADOR GUILLERMO AMADO MINEROS
Jefe Departamento Auditorias Director de Auditorias
Municipales Municipales
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DEFICIENCIAS DE CONTROL INTERNO

NO SE HA IMPLEMENTADO EL USO DE UNA CAJA DE SEGURIDAD PARA
RESGUARDAR EL EFECTIVO.

Al evaluar el rubro de Caja y Bancos, especificamente al efectuar los arqueos a la Caja
General, se observd que el efectivo es manejado en una gaveta de escritorio de la
Tesorera Municipal, ya que no cuenta con una caja de seguridad para guardarlo, en vista
de que no hay un banco en el municipio.

Incumpliendo lo establecido en el Manual Normas de Control Interno 4.12: Acceso a
los Activos y Registros y de la Norma Técnica de Control Interno
NTCI No. 133-02: Autorizacién, Custodia y Manejo (Comentario 188).

Sobre el particular, en la conferencia de entrada el Alcalde Municipal sefior Osbin René
Gomez Romero, en fecha 4 de noviembre de 2011, manifesto lo siguiente: Hallazgo N° 3
“Admito que se tomara en cuenta la recomendacion, en sesion de Corporacion se
aprobara la compra de una caja fuerte”.

También, al Alcalde Municipal sefior Osbin René Goémez Romero y Tesorera Municipal
sefiora Elia Maylin Gomez Bonilla, se les envi6 oficio N° 004-2011-TSC con fecha 24 de
noviembre de 2011 (Punto 3), del cual no se obtuvo respuesta.

Sobre este hecho, en la conferencia de salida el Alcalde Municipal sefior Osbin René
Gomez Romero, en fecha 9 de diciembre de 2011, manifestd lo siguiente: Capitulo |
Control interno Hallazgo N° 2 “El Alcalde comenta se comprara una caja fuerte”.

En consecuencia de lo anterior, la Municipalidad tiene un alto riesgo de pérdidas,
sustraccion o eventual abuso del efectivo que recauda por concepto de ingresos
corrientes.

RECOMENDACION N° 1
AL ALCALDE MUNICIPAL

Girar instrucciones a la Tesorera Municipal para que proceda a resguardar en una caja
de seguridad dentro de la Alcaldia los ingresos recaudados en efectivo, y que estos una
vez a la semana, procedan a depositarlos en el banco mas cercano a la Comunidad.

EL DEPARTAMENTO DE TESORERIA MUNICIPAL NO CUENTA CON REGISTRO
AUXILIAR COMPLETO DE LOS INGRESOS.

Al evaluar el cumplimiento de legalidad de la Municipalidad, se comprobé que no se lleva
un registro auxiliar que permita conocer los diferentes ingresos percibidos por concepto
de impuestos municipales con su respectivo niamero de recibo, detalle de subsidios y
detalle de transferencias del Gobierno Central, solamente se posee la informacién que
contiene los rentisticos mensuales.

Incumpliendo lo establecido en el Marco Rector de Control Interno Institucional de
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los Recursos Publicos TSC-NOGECI-V-10: Registro Oportuno.

Sobre el particular, en la conferencia de entrada el Alcalde Municipal sefior Osbin René
Gomez Romero, en fecha 4 de noviembre de 2011, manifesté lo siguiente: Hallazgo N° 4
“Estoy de acuerdo con esa recomendacion”.

Asi mismo, al Alcalde Municipal sefior Osbin René GAimez Romero y Tesorera Municipal
sefora Elia Maylin Gomez Bonilla, se les envi6 oficio N° 004-2011-TSC con fecha 24 de
noviembre de 2011 (Punto 4), del cual no se obtuvo respuesta.

En consecuencia de lo anterior, la Municipalidad puede presentar informacion no
confiable lo cual puede ocasionar toma de decisiones en base a informacion errénea.

RECOMENDACION N° 2
AL ALCALDE MUNICIPAL

Girar instrucciones a la Tesorera Municipal que se proceda a implementar un registro de
los ingresos diarios que contemple el nimero de recibo, fecha, valor asi como el
impuesto cobrado, detalle de subsidios con su origen y destino, detalle de las
transferencias del Gobierno Central, el detalle debera contener la fecha de recibido y la
cuenta bancaria en que se ha depositado.

DEFICIENCIAS DE CONTROL EN LA ELABORACION DE ORDENES DE PAGO.

Al revisar las 6rdenes de pago se observaron las siguientes deficiencias de control con
respecto a su elaboracion:

a) Se han elaborado 6rdenes de pago sin numeracion y en algunas no se detalla la
descripcion referente al gasto efectuado, las cuales se detallan a continuacion:

(o]
Fecha 'ge%fgeg Descripcion V(?_Igr Observacioén
No tiene firma del Alcalde
29/06/10 S/IN Sin descripcion. 750.00 | Municipal.
No tiene firma del Alcalde
06/07/10 SIN Sin descripcion. 1,800.00 | Municipal.
Compra de un disco
duro portatii  Samsung Esta autorizada por Alcalde y
11/05/11 SIN de 500 GB. 1,850.00 | Tesorera Municipal.
Pago de un Bibliotecario
por el mes de mayo en
el Centro de Educacion
Basica José Cecilio del Esta autorizada por Alcalde y
27/05/11 S/N Valle. 4,500.00 | Tesorera Municipal.

b) Ademas se han elaborado 6rdenes de pago que no presentan la firma de
aprobacién del Alcalde Municipal, seglin se muestra a continuacion:
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Fecha N° Orden de Descrincién Gasto Autorizado Valor
Pago P Por: (L)

Pago de 12 dias de trabajo como
aseadora de calles del Casco Elia Gomez

30/11/07 SIN Urbano, Lauterique Centro. (Tesorera Municipal) 600.00
Pago como aseadora de calles del
Casco Urbano correspondiente al Elia Gémez

31/12/07 SIN mes de diciembre de 2007. (Tesorera Municipal) 600.00
Pago por 12 dias de trabajo como
aseadora de calles del Casco
Urbano, Lauterique Centro
correspondiente al mes de Elia Gomez

30/09/09 SIN septiembre 2009. (Tesorera Municipal) 600.00

Incumpliendo lo establecido en el Marco Rector del Control Interno Institucional de
los Recursos PublicosTSC-NOGECI-V-07: Autorizacion 'y Aprobacion de
Transacciones Yy Operaciones, TSC-NOGECI-V-10: Registro Oportuno vy
TSC-NOGECI-V-17: Formulario Uniformes.

Sobre el particular, la Tesorera Municipal sefiora Elia Maylin Gomez Bonilla, en fecha 29
de noviembre de 2011, envi6 constancia la cual dice: “Debido a un descuido involuntario
(olvido) se encuentran varias 6rdenes de pago en blanco”.

Asi mismo, el Alcalde Municipal sefior Osbin René Gomez Romero, en fecha 2 de
diciembre de 2011, envi6é constancia en la cual dice: “En el caso de la numeraciéon de las
ordenes de pago no estan enumeradas por desconocimiento y en el caso de las firmas
en la orden de pago encontrada fue un descuido involuntario mio y de la Tesorera
Municipal”.

La Municipalidad al seguir efectuando las deficiencias antes mencionadas en cuanto a la
emision de las érdenes de pago, no puede garantizar que se produzca y transmita a la
Corporacion Municipal informacién fiable, atil y relevante para el control de las
operaciones y para la toma de decisiones, y de igual forma no garantiza la revision a
posteriori.

RECOMENDACION N° 3
AL ALCALDE MUNICIPAL

a) Girar instrucciones a la Tesorera Municipal a fin de que todas las érdenes de pago
emitidas se lleven con numero correlativo y las cuales deben contar con la
descripcién y claridad de todos los trabajos realizados, especificando al detalle
todo lo correspondiente al gasto y asi facilitar su verificacion.

b)  Girar instrucciones a la Tesorera Municipal para que todas las 6rdenes de pago
sean firmadas por el Alcalde Municipal antes de efectuar los desembolsos.
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LOS MIEMBROS DE LA CORPORACION MUNICIPAL NO CUENTAN CON
EXPEDIENTE DE PERSONAL Y OTROS NO ESTAN ACTUALIZADOS.

Al analizar el rubro de Recursos Humanos, se comprobd que no se mantienen
expedientes de personal de los miembros de la Corporacién Municipal y otros no estan
actualizados, por ejemplo: el expediente del Alcalde Municipal solamente contiene
fotocopia de tarjeta de identidad y la declaracion jurada de bienes activos y pasivos del
afio 2006, le hace falta hoja de vida, fotocopia de titulo, fotocopia de las declaraciones
juradas de los afios 2007 al 2010, credencial, registro de permisos, etc. y el de la
Tesorera Municipal solamente contiene fotocopia de tarjeta de identidad, titulo, solvencia
y algunos diplomas, le hace falta hoja de vida, certificacibn de punto de acta de
nombramiento, registro de permisos, etc.

Incumpliendo lo establecido en el Marco Rector del Control Interno Institucional de
los Recursos Publicos TSC-NOGECI-VI-06: Archivo Institucional.

Sobre el particular, el Alcalde Municipal sefior Osbin René Gémez Romero, en fecha 5
de noviembre de 2011, envié constancia en la cual dice: “Existen expedientes de los
empleados y funcionarios municipales en los cuales le faltan algunos documentos”.

Sobre el particular, la Secretaria Municipal sefiorita Mayra Suyapa Hernandez Valle, en
fecha 2 de diciembre de 2011, envi6é constancia en la cual dice: “Los expedientes de los
empleados municipales se le completo la informacion durante el proceso de auditoria”.

COMENTARIO DEL AUDITOR

Cabe mencionar que en la evaluacién se constatd que los expedientes nombrados por el
Alcalde Municipal son solamente un folder con el nombre del empleado, pero durante el
periodo de trabajo de campo de la auditoria el personal municipal proporciono sus
documentos para el expediente, sin embargo no estan completos.

También, al Alcalde Municipal sefior Osbin René Gémez Romero y Tesorera Municipal
sefora Elia Maylin Gomez Bonilla, se les envi6 oficio N° 004-2011-TSC con fecha 24 de
noviembre de 2011 (Punto 7), del cual no se obtuvo respuesta.

En consecuencia de lo anterior, la Municipalidad no tiene una base de datos que sirva
para la verificacién a posteriori de la informacién personal de la Corporaciéon Municipal y
de los empleados.

RECOMENDACION N° 4
AL ALCALDE MUNICIPAL

Girar instrucciones a la Secretaria Municipal para que proceda a elaborar los
expedientes de los miembros de la Corporaciéon Municipal y empleados a fin de que este
recopile toda la informacion referente a cada uno de ellos, ademas debe contener toda
aquella informacion relacionada al personal cesanteado y que laboré en la
Municipalidad, se debera de tomar en cuenta lo siguiente:

a) Cada expediente debe contener por lo menos los siguientes documentos: fotocopia
de documentos personales, certificacion de punto de acta de nombramiento y/o

31



b)

contrato de trabajo, hoja de vida, ficha de vacaciones pagadas o disfrutadas,
permisos o licencias con o sin goce de sueldo, cauciones si aplica, declaraciones
Juradas anuales si aplica;

Mantener actualizados los expedientes de personal, con el control de vacaciones,

permisos debidamente justificados, asignacion de equipo con su respectivo valor,
capacitaciones, etc.
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Sefiores

Miembros de la Corporacién Municipal
Municipalidad de Lauterique
Departamento de La Paz

Su Oficina.

Estimados sefores:

Hemos auditado la Ejecucion Presupuestaria de la Municipalidad de Lauterique,
Departamento de La Paz, correspondiente al periodo del 1 de enero al 31 de diciembre
de 2008 y el correspondiente al afio terminado a diciembre de 2007, cuya auditoria
cubrié el periodo comprendido entre el 24 de agosto del 2007 al 31 de octubre del 2011
y de la cual emitimos nuestro informe.

Realizamos nuestra auditoria de acuerdo con las Normas de Auditoria Aplicables al
Sector Publico de Honduras, adoptadas por el Tribunal Superior de Cuentas. Estas
normas requieren que planifiguemos y ejecutemos la auditoria, de tal manera que
podamos obtener una seguridad razonable de que la Ejecucion Presupuestaria
examinada, esté exenta de errores importantes. La auditoria incluye el examen de
cumplimiento a disposiciones legales, regulaciones, contratos, politicas y procedimientos
aplicables a la Municipalidad de Lauterique, Departamento de La Paz, que es
responsabilidad de la Administracién. Realizamos pruebas de cumplimiento con ciertas
disposiciones, de Leyes, regulaciones, contratos, politicas y procedimientos. Sin
embargo, el objetivo de nuestra auditoria, no fue proporcionar una opinion sobre el
cumplimiento general con tales disposiciones.

Los resultados de nuestras pruebas de cumplimiento revelaron algunos incumplimientos
a la Ley Organica del Tribunal Superior de Cuentas y su Reglamento, Ley de
Municipalidades y su Reglamento General, Marco Rector de Control Interno Institucional
de los Recursos Publicos, Codigo Civil y Ley de Propiedad.

Por lo descrito anteriormente, los resultados de nuestras pruebas de cumplimiento legal

indican que, con respecto a los rubros examinados, la Municipalidad de Lauterique, no
ha cumplido en todos los aspectos mas importantes con esas disposiciones.

Tegucigalpa, MDC, 28 de marzo de 2012

JONABELLY VANESSA ALVARADO AMADOR GUILLERMO AMADO MINEROS
Jefe Departamento Auditorias Director de Auditorias
Municipales Municipales
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CAUCIONES

FUNCIONARIO Y EMPLEADO DE LA MUNICIPALIDAD NO RINDIERON LA
CAUCION.

Al analizar el Programa General y evaluar el cumplimiento de legalidad de la
Municipalidad; se encontr6 que el funcionario y empleado detallados a continuacién no
han rendido la caucion, en el periodo en que los sefiores ingresaron al cargo de Alcalde
y Tesorera Municipal, y quienes les dio posesion del cargo, permitid que ejercieran sin
cumplir los requisitos:

N° Nombre del Empleado Cargo Fecha de Salario
Ingreso (L.
Osbin René Gémez Romero Alcalde Municipal 25/01/2006 15,000.00
2 | Elia Maylin Gémez Bonilla Tesorera Municipal 01/01/2007 5,000.00

Incumpliendo lo establecido en la Ley Organica del Tribunal Superior de Cuentas
Articulo 97 y su Reglamento Articulo 167, 168 y 171 parrafo primero; Ley de
Municipalidades Articulo 57 y Marco Rector de Control Interno Institucional de los
Recursos Publicos TSC-NOGECI-V-20: Cauciones y Fianzas.

Sobre el particular, en la conferencia de entrada el Alcalde Municipal sefior Osbin René
Gobémez Romero, en fecha 4 de noviembre de 2011, manifestd lo siguiente: Hallazgo N° 8
“Admito que tanto el como la Tesorera tenemos que cumplir con ese requisito, que hasta
el momento no se ha hecho”.

También, la Tesorera Municipal sefiora Elia Maylin Gémez Bonilla, en fecha 28 de
noviembre de 2011, envié constancia en la cual dice: “No ha presentado la Caucion por
desconocimiento. Y por lo tanto no existe un documento que sirva de garantia por los
fondos que maneja“.

Sobre este hecho, el Alcalde Municipal sefior Oshin René Gémez Romero, en fecha 2 de
diciembre de 2011, envi6 constancia en la cual dice: “Por falta de recursos para pagar
dicha caucién no“.

Como consecuencia de lo antes expuesto, la Municipalidad no posee un mecanismo o
fondo de proteccidn que le garantice la recuperacion de una suma razonable de dinero
para resarcirse de los dafios en el caso de pérdida, robo o uso indebido de los fondos
propiedad de la Municipalidad.

RECOMENDACION N° 1
A LA CORPORACION MUNICIPAL

Girar instrucciones al Alcalde y Tesorera Municipal para que cumplan con el requisito de
rendir la caucion o fianza con el fin de cumplir las obligaciones por ser administradores
de fondos del Estado y de esta manera cumplir con los aspectos legales aplicables a su
cargo. Segun la circular No. 003/2011-Presidencia-TSC con fecha 2 de noviembre de
2011, si el monto a caucionar por parte del empleado no excede de Cien Mil Lempiras
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(L100,000.00) (Segun calculo de la caucion articulo 171 del Reglamento de la Ley
Orgénica del Tribunal Superior de Cuentas), pueden rendir la caucion por medio de la
firma de un Pagaré, en caso contrario, rendir el tipo de caucidn segun el articulo 166 del
Reglamento de la Ley Organica del Tribunal Superior de Cuentas.

DECLARACION JURADA DE BIENES

FUNCIONARIOS Y EMPLEADOS NO HAN PRESENTADO NI ACTUALIZADO LA
DECLARACION JURADA DE BIENES.

Al analizar el rubro de Recursos Humanos, se verificd que los principales funcionarios y
empleados no han cumplido con el requisito de presentar la declaracion jurada de bienes
activos y pasivos, y otros no realizaron las actualizaciones en tiempo y forma segun lo
establecido por la Ley, a continuacién se detallan dichos funcionarios y empleados:

o | Nombre del funcionario o cargo echade | poiaracen | Giima
Jurada Declaracion*

1 [ Oshin René Gémez Romero Alcalde Municipal | 25/01/2006 No Actualizada 25/03/2010
2 |Irsan Donaldo Jiménez Gémez Vice Alcalde 25/01/2006 No actualizada 30/04/2007
3 | Letis Aurora Gémez Ruiz** Regidor | 25/01/2010 | Nunca la presenté _

4 | Erminda Nafiez Gémez Regidor Il 25/01/2010 | Nunca la presento _

5 | Immer Coré Amaya Bonilla Regidor Il 25/01/2010 | Nunca la present6 _

6 | German Alexis Cruz Ruiz Regidor IV 25/01/2010 | Nunca la presento _

7 | Elia Maylin Gbmez Bonilla Tesorera Municipal | 01/01/2007 | Nunca la present6 _

* Segun memorando 074-2011-U.D.J. con fecha 28 de octubre de 2011 recibido de
la Unidad Declaracion Jurada.

*x Present6 declaraciones del 2007 al 2011 como Sub-Directora de la Escuela
Dionisio de Herrera, pero no ha presentado declaracion como Regidor.

Incumpliendo lo establecido en la Ley Orgéanica del Tribunal Superior de Cuentas en
los articulos 56 y 57 y de su Reglamento Articulos 86y 87.

Sobre el particular, la Secretaria Municipal sefiorita Mayra Suyapa Hernandez Valle, en
fecha 18 de noviembre de 2011, envidé constancia en la cual hace constar lo que
expresaron via teléfono las personas detalladas a continuacion:

“El sefior Alcalde Municipal Profesor Osbin René Gémez Romero no ha presentado al
Tribunal Superior de Cuentas la Declaracion Jurada de Bienes correspondiente al afio
2011, por olvido”.

“La Tesorera Municipal Elia Maylin Gémez Bonilla no ha presentado al Tribunal Superior
de Cuentas la Declaracion Jurada de Bienes desde el afio 2008 al 2011 por olvido no ha
hecho las declaraciones®.
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“La Regidor 1ro. Letis Aurora Gémez Ruiz se presentd al Tribunal Superior de Cuentas
para hacer la Declaracion de Bienes correspondiente al afio 2011 como Subdirectora de
la Escuela Dionisio de Herrera. Por olvido no incluimos la declaracién como Regidor”.

“La Regidor 2do. Erminda Gomez Nufiez no ha presentado al Tribunal Superior de
Cuentas la Declaracion Jurada de Bienes correspondiente al afio 2010 y 2011 raz6n por
la cual no sabia que habia que presentar declaracion”.

“El Regidor 3ro. Immer Core Amaya Bonilla se present6 al Tribunal Superior de Cuentas
para hacer la Declaracién de Bienes correspondiente al afio 2011 como Director de
Educacion Bésica de la Escuela Francisco Morazan. Razén por la cual no incluyé la
Declaracién como Regidor porque pensé que no podia tener dos Declaraciones”.

“El Regidor 4to. German Alexis Cruz Ruiz no ha presentado al Tribunal Superior de
Cuentas la Declaracion Jurada de Bienes correspondiente al afio 2010 y 2011 razén por
la cual no sabia que habia que presentar declaracién”.

En consecuencia de lo anterior, el Tribunal Superior de Cuentas no tiene una base de
datos del funcionario que pueda servir como informacion para su fiscalizacion.

RECOMENDACION N° 1
A LA CORPORACION MUNICIPAL

Proceder a cumplir con la presentacion de la Declaracion Jurada, y girar instrucciones al
Alcalde Municipal para que este a su vez le instruya a los funcionarios y empleados que
cumplan con el requisito de presentar y actualizar la declaracion jurada de bienes activos
y pasivos, en los plazos estipulados en la Ley Organica del Tribunal Superior de Cuentas
y su Reglamento.

RENDICION DE CUENTAS

DEFICIENCIAS EN LA APROBACION DE LA RENDICION DE CUENTAS MUNICIPAL.

Al analizar el rubro de Presupuestos, se comprobé que la Administracion de la
Municipalidad de Lauterique, Departamento de La Paz no ha cumplido con el requisito
de aprobar la Rendicion de Cuentas en el mes de enero de cada afio en el caso de las
rendiciones 2007 y 2008, y en el caso de las Rendiciones de Cuenta 2009 y 2010 no
han sido presentadas para aprobacion ante la Corporacién Municipal, ademas no existe
evidencia por escrito de que hayan sido presentadas al Tribunal Superior de Cuentas y a
la Secretaria del Interior y Poblacién, segin detalle a continuacion:

NO Rendicién de Aprobacion
Cuentas Acta N° | Punto N° Fecha
Afio 2007 40 09 15/05/2008
2 Afio 2008 61 09 15/05/2009
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\o | Rendicion de Aprobacion
Cuentas Acta N° | Punto N° Fecha
Afio 2009 No existe aprobacién

4 Afio 2010 No existe aprobacion

Incumpliendo lo establecido en el Reglamento General de la Ley de Municipalidades
Articulo 182 y 183; y Disposiciones Generales del Presupuesto General de
Ingresos y Egresos de la Republica y de las Instituciones Descentralizadas
Articulo 120 (2008) y 98 (2009) parrafo segundo inciso 1.

Sobre el particular, el Alcalde Municipal sefior Osbin René Gémez Romero, en fecha 2
de diciembre de 2011, envi6 constancia en la cual dice: Se solicita explicar el motivo por
el cual se presentaron las rendiciones de cuentas del afio 2007 y 2008 hasta el mes de
mayo del afo siguiente y el motivo por el cual no se han presentado las rendiciones de
cuentas del afio 2009 y 2010 “Por falta de capacitacion completa al personal de la
Municipalidad y ademas con las limitaciones que se tienen en esta Municipalidad en
cuanto a capacitaciones se refiere no se paga quien elabore estos documentos como lo
hacen otras Municipalidades del pais esto con animo de ahorrarle costos a la
Municipalidad de Lauterique®.

Sobre este hecho, en la conferencia de salida el Alcalde Municipal sefior Osbin René
Gbémez Romero, en fecha 9 de diciembre de 2011, manifest6 lo siguiente: Capitulo Il
Cumplimiento de Legalidad Hallazgo N° 3 “El Alcalde comenta ya les falta al menos un
10% para terminarlas, y las presentaria después del 15 del presente mes, solo tendria
gue someterlas a Corporacién antes. Por otra parte afiade que él solicité capacitacion a
empleados municipales a Gobernaciéon y Justicia, ya que el problema es que hay
deficiencias al hacer las rendiciones de cuentas, ademas en esta Municipalidad no se
paga por la elaboracién de ese tipo de documentos, debido al costo que esto implica. Es
Su persona quien se encarga de preparar dicha informacion, sin embargo propone como
solucién en ese caso contratar una capacitacion a fin de optimizar los conocimientos de
los empleados”.

En consecuencia de lo anterior, la Municipalidad no maneja una correcta, sana y agil
administracién, ya que no cumple con los requisitos segun la Ley de presentar en tiempo
y en forma obligatoria la Rendicion de Cuentas para la aprobacién por la Corporacién
Municipal y la remision de copia de la Rendicién de Cuentas al Tribunal Superior de
Cuentas y a la Secretaria del Interior y Poblacion, por lo cual la Municipalidad no tiene
una informacién veraz y confiable para obtener una opinién del uso que se le ha dado a
los fondos de la Municipalidad.

RECOMENDACION N° 1
A LA CORPORACION MUNICIPAL

Girar instrucciones al Alcalde Municipal para que proceda a elaborar y presentar ante la
Corporaciéon Municipal la Rendicion de Cuentas de cada afio para ser discutida y
aprobada y posteriormente se remita al Tribunal Superior de Cuentas y a la Secretaria
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del Interior y Poblacién (SEIP), a mas tardar el 31 de enero de cada afio, la rendicion de
cuentas del afio anterior.

HALLAZGOS POR INCUMPLIMIENTO A NORMAS, LEYES, REGLAMENTOS,
PRINCIPIOS CONTABLES Y OTROS

LA MORA TRIBUTARIA DEL IMPUESTO SOBRE BIENES INMUEBLES NO HA SIDO
ACTUALIZADA, POR LO QUE NO SE REALIZAN LOS COBROS OPORTUNOS.

Producto de la evaluacion del rubro de Ingresos, se comprobd que el registro existente
de la mora tributaria del impuesto sobre bienes inmuebles no cuenta con datos
actualizados, ya que segun informacién proporcionada por la Tesorera Municipal se
pudo verificar que cuando el contribuyente se presenta a pagar la mora, el contribuyente
desvanece el valor de la mora que se mantienen en los registros de la Municipalidad,
porque el contribuyente presenta los recibos con los cuales se permite comprobar el
valor real a cobrar, por lo cual la Municipalidad no realiza el cobro segun Ley.

Incumpliendo lo establecido en la Ley de Municipalidades Articulo 112, Marco Rector
de Control Interno Institucional de los Recursos Publicos
TSC-NOGECI-V-10: Registro Oportuno y TSC-NOGECI-VI-02: Calidad y Suficiencia
de la Informacion.

Sobre el particular, en la conferencia de entrada el Alcalde Municipal sefior Osbin René
Gomez Romero, en fecha 4 de noviembre de 2011, manifesto lo siguiente: Hallazgo N° 5
“En ese sentido solo se lleva un listado de las personas que deben, pero aln hace falta
para tener una informacién mas clara y real de la mora tributaria”.

Asi mismo, al Alcalde Municipal sefior Oshin René Gémez Romero y Tesorera Municipal
sefora Elia Maylin Gomez Bonilla, se les envi6 oficio N° 004-2011-TSC con fecha 24 de
noviembre de 2011 (Punto 5), del cual no se obtuvo respuesta.

Al no tener actualizada la mora tributaria del impuesto sobre bienes inmuebles, la
Municipalidad corre el riesgo de no recuperarla, por lo que esto representa la falta de
disponibilidad financiera de la Alcaldia para hacer frente a sus obligaciones.

RECOMENDACION N° 1
AL ALCALDE MUNICIPAL

Girar instrucciones a quien corresponda proceder a actualizar la mora tributaria del
impuesto sobre bienes inmuebles e implementar el uso de controles que permitan el
registro de la ejecucion presupuestaria, la que debera contener los datos generales del
contribuyente y del bien, asi como el periodo adeudado con soporte documental y
proceder a realizar el cobro por medio de la via de apremio judicial, previo a dos
requerimientos por escrito a intervalos de un mes cada uno y después podra entablar
contra el contribuyente deudor el Juicio Ejecutivo correspondiente, sirviendo de Titulo
Ejecutivo la certificacion de falta de pago, extendida por el Alcalde Municipal.
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DEFICIENCIAS DE CONTROL EN EL MANEJO DE ACTIVOS FIJOS.

Al evaluar el rubro de Propiedad, Planta y Equipo, se observé ciertas deficiencias de
control con el manejo de los Bienes Municipales como ser:

a) No se ha procedido al levantamiento de un inventario que permita conocer el total
de los bienes muebles e inmuebles propiedad de la Municipalidad, por ejemplo se
hace mencion de algunos bienes inmuebles de la Municipalidad, que no estan
registrados, asi:

NO Nombre del Bien Inmueble Ubicacion
1 Edificio de la Alcaldia Municipal Casco Urbano
2 Edificio del Mercado Municipal Casco Urbano
3 Rastro Publico Casco Urbano

Cabe mencionar que al momento de llegar a realizar la auditoria el 31 de octubre de
2011, la Municipalidad no contaba con un inventario de los Bienes Muebles e
Inmuebles y durante la estadia en el Municipio la Alcaldia procedié a levantar un
inventario de Bienes Muebles por el sefior Juan Francisco Valle Amaya (Director
Municipal de Justicia) y el de Bienes Inmuebles por el sefior Wuilfredo Gémez
Moreno (Contador Municipal), dichos inventarios fueron proporcionados el dia 11 de
noviembre de 2011, el cual se revisé y se observé lo siguiente: en el de Bienes
Muebles no figura el valor del bien y en el de Bienes Inmuebles no figura el valor de
los edificios propiedad de la Municipalidad.

b) No se ha asignado por escrito el mobiliario y equipo de oficina a cada empleado
responsable de su custodia, ejemplos a continuacion:

N° de Nombre del Bien Mueble Ublcaglon
. Del Bien
Inventario
Mesa grande desarmable color
1-002 blanco hueso de plastico. Alcaldia Municipal
Escritorio color gris/beige de
1-004 metal de 3 gavetas. Tesoreria Municipal
Archivo de metal de 4 gavetas Director Municipal de
1-006 color gris. Justicia
Archivo de metal de 4 gavetas Unidad Municipal
1-007 color gris. Ambiental

Incumpliendo lo establecido en la Ley Organica de Presupuesto Articulo 107 y 1009;
Marco Rector de Control Interno Institucional de los Recursos Publicos
TSC-NOGECI-V-15: Inventarios Periédicos y TSC-NOGECI-III-05: Delegacién de
Autoridad y Norma Técnica de Control Interno NTCI No. 136-03: Custodia.

Sobre el particular, en la conferencia de entrada el Alcalde Municipal sefior Osbin René
Gbémez Romero, en fecha 4 de noviembre de 2011, manifesto lo siguiente: Hallazgo N° 1
“En torno a los bienes inmuebles solo en la rendiciéon cuentas se tiene el detalle de los
mismos, aun no se tienen los documentos, la idea es proceder a su registro en el
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transcurso de la auditoria, una vez que se conozca el procedimiento a seguir”.

También, al Alcalde Municipal sefior Osbin René Gomez Romero y Tesorera Municipal
sefora Elia Maylin Gomez Bonilla, se les envio oficio N° 004-2011-TSC con fecha 24 de
noviembre de 2011 (Punto 1), del cual no se obtuvo respuesta.

Sobre este hecho, en la conferencia de salida el Alcalde Municipal sefior Osbin René
Gbémez Romero, en fecha 9 de diciembre de 2011, manifestd lo siguiente: Capitulo |
Control interno Hallazgo N° 1 “En ese sentido el Alcalde comenta durante su gestién
solo se ha hecho una compra de equipo la cual se ha hecho en forma verbal a cada
empleado, en cuanto a los bienes inmuebles el reconoce se han quedado cortos,
aceptan que no hay un inventario, en la forma de la rendiciébn de cuentas se les ha
otorgado un valor aproximado pero se acordara en sesion de Corporacion a fin de hacer
una correcta valuacion”.

El no tener un inventario y asignar por escrito los bienes de la Municipalidad, no permite
deducir la correspondiente responsabilidad en caso de uso indebido del bien, pérdida,
robo o dafio intencionado del bien.

RECOMENDACION N° 2
AL ALCALDE MUNICIPAL

Girar instrucciones a quien corresponda iniciar las siguientes actividades encaminadas a
mejorar los controles sobre los activos fijos municipales:

a) Proceder a realizar el Inventario Municipal y que este cuente con la siguiente
informacién; valor y fecha de la compra, color, serie, marca entre otra informacién
que ayude a mantener una mejor identificacion de los bienes y se realicen
inspecciones fisicas del inventario periédicamente.

b) Proceder a asignar por escrito el mobiliario y equipo de oficina a los empleados que
los utilizan a fin de que sean responsables de su control y buen funcionamiento.

LAS PROPIEDADES DE LA MUNICIPALIDAD NO ESTAN ESCRITURADAS.

Al analizar el rubro de Propiedad, Planta y Equipo, se constatd que los terrenos y
edificios que posee la Municipalidad no estan escriturados ni inscritos en el Registro de
la Propiedad, ademas no existe ningun documento que avale la propiedad de dichos
terrenos y edificios, algunos terrenos se detallan a continuacion:

Valor Segun
Ne Descripcion Ubicacion Ubicacion Tesoreria
(L)
Terreno para uso del
1 | Crematorio Municipal Casco Urbano | Casco Urbano 40,000.00
Terreno para uso del
2 | Centro de Salud Nuevo | Casco Urbano | Casco Urbano 175,000.00
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Valor Segun
N° Descripcidn Ubicacion Ubicacion Tesoreria

L)

Terreno para uso de la

3 | Fuente de Agua Casco Urbano | Casco Urbano 160,000.00
Terreno para uso de la
4 | Escuela El Ocotal El Ocotal 15,000.00
Terreno para uso de
5 | Cancha Deportiva El Moray El Moray 15,000.00
Terreno para uso de la
6 | Fuente de Agua El Amate El Amate 20,000.00
Total 425,000.00

Incumpliendo lo establecido en el Cédigo Civil Articulos 2311 y 2312; Ley de
Propiedad (Decreto No. 82-2004) Articulo 26 y Ley Orgéanica del Presupuesto
Articulos 125.

Sobre el particular, el Alcalde Municipal sefior Osbin René Gémez Romero, en fecha 2
de diciembre de 2011, envié constancia la cual dice: Parrafo Tercero “En la mayoria de
los bienes no se tiene documentacién de propiedad por ejemplo el Edificio Municipal
motivo por el cual no se ha procedido a hacer las escrituras de propiedad”.

Sobre este hecho, en la conferencia de salida el Alcalde Municipal sefior Osbin René
Gbémez Romero, en fecha 9 de diciembre de 2011, manifest6 lo siguiente: Capitulo Il
Cumplimiento de Legalidad Hallazgo N° 7 “En ese caso las adquisiciones mencionadas
han sido durante su gestién, la Municipalidad lo que maneja es una carta de compra-
venta, sin embargo se procedera a hacer el tramite correspondiente. En cuanto al
Edificio Municipal de este no se tiene registro alguno, en ese caso se desconoce cuél es
el procedimiento a seguir”.

En consecuencia, las deficiencias antes descritas pueden ocasionar que al momento de
otorgar beneficio a algiin miembro de la comunidad, ya sea por venta o donacion, se
corre el riesgo que exista una duplicidad en el otorgamiento o que surjan conflictos
legales con terceras personas.

RECOMENDACION N° 3
AL ALCALDE MUNICIPAL

Girar instrucciones a quien corresponda para que se inicien las gestiones necesarias
para la legalizacién de dichos bienes que permitan la pronta inscripcién en el Registro de
la Propiedad de todos los bienes inmuebles pertenecientes a la Municipalidad y
posteriormente a incluirlos en el inventario de la municipalidad.

LA SECRETARIA MUNICIPAL NO HA CUMPLIDO CON LAS OBLIGACIONES
INHERENTES A SU CARGO.

Al evaluar el control interno en el Departamento de Secretaria Municipal y el
cumplimiento de legalidad de la Municipalidad, se comprobd lo siguiente:
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a) No se ha enviado certificacion de las actas de Corporacion Municipal a la Biblioteca
Pudblica ni han sido expuestas en lugar visible en el que puedan ser observadas por
la poblacion;

b) No se remiten copias de las actas a la Gobernacion Departamental, ni al Archivo
Nacional;

¢) Durante el periodo auditado no se ha presentado acta de asistencia de sesiones de
Corporacién Municipal para el pago de dietas;

d) El uso del libro autorizado para el registro de las actas de sesién de Corporacion
Municipal se llevo en forma digital en los afios 2007 al 2010 retomando dicha
practica en septiembre y octubre 2011, lo cual se puede prestar para manipulacion
de la informacion consignada.

Incumpliendo lo establecido en la Ley de Municipalidades Articulo 35 parrafo quinto,
51 numeral 5y en su Reglamento General Articulo 21 parrafo primero.

Sobre este hecho, la Secretaria Municipal sefiorita Mayra Suyapa Hernandez Valle, en
fecha 7 de diciembre de 2011, envidé constancias en las cuales dice: “Las actas de
Corporacién Municipal se tienen en forma digital porque se creyé que era la forma
correcta y ademas no se puede manipular ninguna informacion”. “No se han enviado las
certificaciones de las actas de Corporacién Municipal a la Biblioteca Publica porgue en
este Municipio no hay biblioteca. Asi mismo las certificaciones de las actas de
Corporacién Municipal no han sido expuestas en lugar visible por desconocimiento”.
“‘Durante el periodo auditado se emitié las constancias de asistencia de sesiones de
Corporacién Municipal para el pago de dietas a partir de la fecha 1 de noviembre de

2011, y no se hacia antes por desconocimiento”. “No se remiten copias de las actas a la
Gobernacion Departamental, ni al Archivo Nacional por desconocimiento”.

Sobre este hecho, en la conferencia de salida el Alcalde Municipal sefior Osbin René
Gbémez Romero, en fecha 9 de diciembre de 2011, manifest6 lo siguiente: Capitulo Il
Cumplimiento de Legalidad Hallazgo N° 11 “El Alcalde manifiesta no sabia que tenia que
enviar las copias de actas al Archivo Nacional”.

En consecuencia de lo anterior, la Municipalidad no tiene copias que sirvan de respaldo
si ocurriera algun siniestro, dafio, pérdida o robo de los libros de actas.

RECOMENDACION N° 4
AL ALCALDE MUNICIPAL

a) Girar instrucciones a la Secretaria Municipal para que proceda a enviar dentro de los
tres (3) dias siguientes la certificacion de actas de sesién de Corporacién Municipal
a la Biblioteca del Municipio 0 en su defecto exponer dichas certificaciones en lugar
visible y accesible al publico;

b) Girar instrucciones a la Secretaria Municipal para que proceda a remitir las copias
de las actas municipales a la Gobernacion Departamental y al Archivo Nacional
cada fin de afio;

c) Girar instrucciones a la Secretaria Municipal para que proceda a emitir constancia
de asistencia a sesiones de los miembros de la Corporacion Municipal para el pago
de dietas;

d) Girar instrucciones a la Secretaria Municipal para que proceda a transcribir en forma
manuscrita todas las actas de sesion de Corporacion en el respectivo libro
autorizado para tal fin.
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FONDO DE ESTRATEGIA PARA LA REDUCCION DE LA POBREZA

A. ANTECEDENTES

El Fondo de Estrategia para la Reduccion de la Pobreza (ERP) fue creado mediante
Decreto Legislativo N° 70-2002, publicado en el Diario oficial La Gaceta el 30 de abril de
2002. Sus recursos provienen del 100% del monto equivalente al alivio producido por la
reduccién del servicio de la deuda externa, generados en el marco de la iniciativa para
los paises pobres altamente endeudados (HIPC); también provienen de todos los
recursos que reciba el Gobierno Central proveniente de cualquier fuente extraordinaria y
del 100% de los recursos que otorguen al pais otras naciones u organismos
internacionales.

Los recursos del Fondo seran utilizados principalmente para el financiamiento de los
proyectos en el monto aprobado por el Congreso Nacional y determinado por el
Gabinete Social y la Secretaria de Finanzas; ademéas hasta un 2% anual del monto
aprobado se destinara a financiar las auditorias preventivas de dichos proyectos;
también hasta un 2% del monto aprobado se utilizara para financiar el seguimiento y
evaluacion de los indicadores, de los avances fisicos, financieros y al seguimiento
presupuestario.

Los primeros fondos aprobados para el Fondo de Estrategia para la Reduccion de la
Pobreza alcanzaron la suma de SETECIENTOS MILLONES DE LEMPIRAS
(L700,000,000.00) incluidos en el presupuesto General de Ingresos y Egresos de la
Republica para el Ejercicio Fiscal 2006, contenido en el Decreto Legislativo N° 32-2006
publicado el 15 de mayo de 2006.

La operatividad de los recursos antes descritos fue establecida mediante Acuerdo
Ejecutivo N° 1931 publicado el 23 de octubre de 2006. Segun esta normativa, el criterio
de asignacién de los recursos a las Municipalidades consideraria las siguientes
proporciones: 62% por indice de pobreza municipal, un 30% se distribuiria
equitativamente entre todos los municipios y un 8% en base al nimero de habitantes.

En cuanto al financiamiento aprobado, se determiné que los fondos serian canalizados
asi: un 55% para proyectos en sectores productivos; un 35% para proyectos en sectores
sociales y un 10% destinado al fortalecimiento institucional y Gobernabilidad.

B. GESTION Y APROBACION DE PROYECTOS

Conforme a la documentacién presentada en el PIM ERP-2006, la Municipalidad de
Lauterique, Departamento de La Paz, gestiond ante el Fondo de la Estrategia para la
Reduccién de la Pobreza un total de doce (12) proyectos, los cuales fueron aprobados
por un monto de DOS MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y DOS MIL CINCUENTA
LEMPIRAS CON VEINTISEIS CENTAVOS (L2,372,050.26), con lo cual se desarrollaron
los proyectos de los ejes productivo, social y gobernabilidad. En el PIM ERP-2007, la
Municipalidad de Lauterique, Departamento de La Paz, gestiond ante el Fondo de la
Estrategia para la Reduccion de la Pobreza un total de diez (10) proyectos, los cuales
fueron aprobados por un monto de DOS MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y DOS
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MIL CINCUENTA LEMPIRAS CON VEINTISEIS CENTAVOS (L2,372,050.26), con lo
cual se desarrollaron los proyectos de los ejes productivo, social y gobernabilidad. En el
PIM Emergencia ERP-2008, la Municipalidad de Lauterique, Departamento de La Paz,
gestiond ante el Fondo de la Estrategia para la Reduccion de la Pobreza un total de
cinco (5) proyectos, los cuales fueron aprobados por un monto de DOS MILLONES
SETECIENTOS OCHENTA MIL SEISCIENTOS DIEZ LEMPIRAS CON CINCUENTA' Y
TRES CENTAVOS (L2,780,610.53), con lo cual se desarrollaron los proyectos de los
ejes productivo y social. El financiamiento con fondos de la Estrategia para la Reduccion
de la Pobreza (ERP) mas aporte municipal y comunitario se determiné de la forma

siguiente:

Fuente de Financiamiento Valor (L.)
Fondos ERP 2,372,050.26
Aporte Municipal 384,731.77
Aporte Comunidad 73,459.00

PIM ERP 2006 2,830,241.03

Fondos ERP 2,372,050.26
Aporte Municipal 740,429.09
Aporte Comunidad 469,060.00
PIM ERP 2007 3,581,539.35

PIM ERP Emergencia 2008 2,780,610.53
Total 9,192,390.91

DESEMBOLSOS RECIBIDOS Y UTILIZADOS EN EL PERIODO

Se confirm6 que las transferencias de los Fondos de Estrategia para la Reduccion de la
Pobreza del Gobierno Central registradas, fueron recibidas por la administracion de la
Municipalidad de Lauterique, Departamento de La Paz, tal como se detalla a
continuacion:

(Valores Expresados en Lempiras)

Periodo Fondo Fechade Valor Cuenta Bancaria
Asignado Recibido Recibido
2007 1,192,970.28 | 12/10/2007 858,435.64| Banco de Occidente
Cuenta de Ahorro
2008 2,780,610.53 | 04/12/2008 2,780,610.53 N° 21-701-023590-3
Total 3,973,580.81 _ 3,639,046.17

D. PROYECTOS EJECUTADOS

Los proyectos ejecutados con el Fondo de Emergencia para la Estrategia de la
Reduccion de la Pobreza fueron las siguientes:
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(Valores Expresado en Lempiras)

Valor
N° Nombre del Proyecto Ubicacion Ejecut,ado Afio
Segun
Auditoria

Reconstruccion de la Escuela José Cecilio

1 |del Valle Casco Urbano 338,593.00 2007
Reparacion de Carretera que conduce al

2 | Amate, Moray, Injerto y Barranco Varias Aldeas 168,490.00 2007
Enchapado de piedra en Quebrada las
Piletas Las Piletas 61,490.00 2007
Construccion de Carretera Ojo de Agua Aldea Ojo de Agua 247,050.00 2008
Reconstruccién de la Escuela José Cecilio

5 |del Valle Casco Urbano 44,200.00 2008

6 | Construccion caja puente los Tololos Aldea los Tololos 82,032.00 2008
Construccion caja puente Quebrada las

7 | Piletas Aldea las Piletas 110,040.00 2008
Carretera el Amate, Moray, Injerto y Aldeas el Amate, Moray

8 | Barranco injerto y barranco 21,275.00 2008
Caja puente Quebrada las Piletas Aldea las Piletas 598,519.00 2009
Reconstruccién de carretera Lauterique del centro hacia la aldea

10 | centro hacia la Aldea el Amate el amate 949,980.00 2009

11 | Construccion carretera Ojo de Agua Aldea Ojo de Agua 460,090.00 2009
Construccion caja puente en la Quebrada

12 | los Tololos Aldea los Tololos 311,352.00 2009

13 | Electrificacién del Caserio el Pedregal Caserio el Pedregal 353,777.00 2010

Total 3,746,888.00
EGRESOS

La informacion de las 6rdenes de pago fue verificada contra el registro contable con el

proposito de determinar la integridad de los registros.

Se analizaron las facturas, recibos, demas documentos que sustentan las erogaciones
efectuadas con las trasferencias de los fondos ERP, que incluye pruebas orientadas a
determinar el cumplimiento de las normas de contratacion, registro y su adecuada

presentacion en la rendicion de cuentas.

Asimismo, se aplicaron pruebas que permitieron comprobar la veracidad de las cifras, la

integridad de las operaciones y el uso adecuado del clasificador presupuestario.

DISPONIBILIDAD FINANCIERA

A continuacion se detalla la determinacién de saldos de la Municipalidad de Lauterique,

Departamento de La Paz:
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DETERMINACION DE SALDO FONDOS ERP
Periodo del 24 de agosto de 2007 al 31 de octubre de 2011
(Cantidades Expresadas en Lempiras)

Saldo al 24/08/07 336,155.05
Ingresos

Transferencia Gobierno Central PIM-ERP 3,639,046.13

Del 24 de agosto al 31 de diciembre de 2007 858,435.60

2008 2,780,610.53

Ingresos Financieros 33,610.58

Del 24 de agosto al 31 de diciembre de 2007 8,061.84

2008 13,277.14

2009 12,269.60

2010 2.00 3,672,656.75
Total Ingresos 4,008,811.80
Del 24 de agosto al 31 de diciembre de 2007 568,573.00

2008 504,597.00

2009 2,319,941.00

2010 353,777.00

Total Egresos 3,746,888.00
Disponibilidad 261,923.80

CONCILIACION

Saldo segun auditoria al 31/10/11 261,923.80
Saldo segun Municipalidad al 31/10/11 268,517.71
Diferencia (Sobrante) 6,593.91

Conclusién

En base a la revision de la documentacion soporte e inspeccién fisica de los
proyectos ejecutados por la Municipalidad de Lauterique, Departamento de La
Paz; con los Fondos de Estrategia para la Reduccion de la Pobreza (ERP), se
concluye que los fondos de la ERP fueron manejados correctamente y liguidados en
las Oficinas de la ERP.
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A. HALLAZGOS ORIGINADOS EN LA PRESENTE AUDITORIA

Como resultado de nuestra auditoria a los rubros de Ingresos, Recursos Humanos,
Egresos, Obras Publicas y Presupuesto, se encontraron hechos que originaron la
determinacion de responsabilidades, asi:

NO SE RETIENE EL IMPUESTO SOBRE LA RENTA POR DIETAS Y CONTRATOS.

Al analizar los rubros de Recursos Humanos y Egresos, se comprobd que se han
realizado pagos de dietas por asistencia a sesién de Corporacion a los Regidores y
ademas se ha contratado a personal para realizar Diversos Servicios Profesionales y
Técnicos; sin embargo no se les ha retenido el Impuesto Sobre la Renta, segun detalles

a continuacion:

A.- Pago de Dietas sin laretencion del Impuesto Sobre la Renta

(Valores Expresado en Lempiras)

Dietas . Valor no
Descripcion Cargo T[ﬂfatlaess Retenido
2008 2009 2010 2011 (12.5%)
Santos Edelvina Gémez
Rubio Regidor Il 9,000.00 | 3,000.00 | 1,000.00 _ 13,000.00| 1,625.00
Antonia Ortega Pérez Regidor Ill | 9,000.00 | 3,000.00 | 1,000.00 _ 13,000.00| 1,625.00
Reinaldo Hernandez
Ruiz Regidor IV | 9,000.00 | 3,000.00 | 1,000.00 _ 13,000.00| 1,625.00
Letis Aurora Gémez
Ruiz Regidor | _ _ 9,000.00| 20,000.00| 29,000.00( 3,625.00
Erminda Nifez Gémez Regidor Il _ _ 9,500.00| 20,000.00| 29,500.00( 3,687.50
Immer Core Amaya
Bonilla Regidor Il _ _ 8,000.00| 20,000.00| 28,000.00| 3,500.00
German Alexis Cruz
Ruiz Regidor IV _ _ 9,500.00| 20,000.00| 29,500.00| 3,687.50
Total Impuesto Sobre la Renta no Retenido 155,000.00 | 19,375.00
Ver detalle de 6rdenes de pago en Anexo N° 3.
B.- Pago de Contratos sin la retencion del Impuesto Sobre la Renta
(Valores Expresado en Lempiras)
Valor no
Beneficiario Nombre del Proyecto V?Dlgr;dogal Retenido
9 (12.5%)
MACONELEC
(Materiales y
Construcciones Levantamiento, disefio, estudio, presupuesto
Eléctricas) de proyectos de electrificacion. 58,650.00 7,331.25
Contrato de elaboracion disefio alcantarillado
Marlon Chavarria sanitario. 220,000.00| 27,500.00
Contrato para elaborar perfil y disefio de
Marlon Chavarria pavimentacion Lauterique-Centro. 65,000.00 8,125.00
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Valor Total valor no
Beneficiario Nombre del Proyecto Pagado Retenido
9 (12.5%)
Melvin Donaldo Contrato de mano de obra para construccion
GOmez de enchapado de calles Lauterique-Centro. 220,000.00| 27,500.00
José Luis Amaya Mano de obra para construccion caja puente
Ruiz Moray-Rincén. 90,000.00 11,250.00
Mario Roberto Paz | Mano de obra en construccion de cerco de
Fernandez Escuela José Cecilio del Valle. 40,000.00 5,000.00
Total Impuesto Sobre la Renta no Retenido 693,650.00| 86,706.25

Ver detalle de 6rdenes de pago en Anexo N° 3.

Incumpliendo lo establecido en la Ley de Impuesto Sobre la Renta Articulo 50
parrafos cuarto y quinto.

Sobre el particular, al Alcalde Municipal sefior Osbin René Gomez Romero, se le envié
oficio N° 017-2011-TSC con fecha 29 de noviembre de 2011, del cual no se obtuvo
respuesta.

Asi mismo, a los Ex Regidores de la Corporacién Municipal Santos Edelvina Gémez
Rubio (Regidor II), Antonia Ortega Pérez (Regidor Ill) y Reinaldo Hernadndez Ruiz
(Regidor 1V), se les envié respectivamente oficio N° 018-2011-TSC, 019-2011-TSC y
020-2011-TSC con fecha 1 de diciembre de 2011 todos, de los cuales no se obtuvo
respuesta.

También, a los Regidores de la Corporacion Municipal Letis Aurora Gomez Ruiz
(Regidor 1), Erminda Nufiez Gomez (Regidor II), Immer Core Amaya Bonilla (Regidor 1)
y German Alexis Cruz Ruiz (Regidor 1V), se les envid respectivamente oficio
N° 021-2011-TSC, 022-2011-TSC, 023-2011-TSC y 024-2011-TSC con fecha 1 de
diciembre de 2011 todos, de los cuales no se obtuvo respuesta.

Sobre este hecho, la Tesorera Municipal sefiora Elia Maylin Gomez Bonilla, en fecha 2
de diciembre de 2011, envid constancia la cual dice: “No se les ha retenido el 12.5% del
Impuesto Sobre la Renta por desconocimiento a la Ley y al 12.5%”.

Sobre este hecho, en la conferencia de salida el Alcalde Municipal sefior Osbin René
Gobémez Romero, en fecha 9 de diciembre de 2011, manifest6 lo siguiente: Capitulo Il
Cumplimiento de Legalidad Hallazgo N° 5 “En torno al 12.5% el Alcalde dice que
desconocia que a los regidores también se les debia retener, respecto a las obras, el
problema seria que el contratista cargaria dicho porcentaje al costo de la obra, lo cual
recaeria en la Municipalidad”.

Lo anterior ha ocasionado un perjuicio econémico al Estado de Honduras, por la

cantidad de CIENTO SEIS MIL OCHENTA Y UN LEMPIRAS CON VEINTICINCO
CENTAVOS (L106,081.25).
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RECOMENDACION N° 1
AL ALCALDE MUNICIPAL

Girar instrucciones a la Tesorera Municipal, para que a partir de la fecha proceda a
retener el 12.5% en concepto de Impuesto Sobre la Renta, a los Regidores por el pago
de Dietas, contratistas para la ejecucibn de obras y prestacibn de servicios.
Posteriormente a la retencion debe efectuarse la declaracion y pago del impuesto
retenido a favor de la Direccién Ejecutiva de Ingresos, en cualquier institucién bancaria,
dentro de los primeros diez dias del mes siguiente a que se realiza la retencion. Si estos
manifiestan que se realizan pagos a cuenta, solicitar que estos presenten la constancia
de la DEI, en la cual comprueben dichos pagos y el tltimo recibo de pago realizado.

SOBREVALORACION EN LA CONSTRUCCION DE OBRAS.

Al realizar la inspeccién fisica y avalto por parte del personal Técnico del Departamento
de Auditorias Municipales a diferentes proyectos y de acuerdo al dictamen realizado, se
comprobé que existe una sobrevaloracion en el costo de un proyecto, tal como se detalla
en el siguiente cuadro:

Valores Expresados en Lempiras

Nombre del o _ Aﬁo_ ple ~ Monto Monto ’SegL’m 3
Proyecto Ubicacién Ejecucion del | Ejecutado por la Avaluo de la Sobrevaloracion
Proyecto Municipalidad Obra
Casco
Construccion de Urbano,
Enchapado Calle Lauterique,
Principal (Ill Etapa) La Paz 2009 240,034.00 152,786.84 87,247.16

Ver detalle de 6rdenes de pago y avaluo de Ingeniero de cada proyecto en Anexo N° 4.

El proyecto Construccion de Enchapado Calle Principal (lll Etapa) afio 2009: se
ejecuté con una contraparte de la cual no existe ningun registro en la Municipalidad y
segun version del Alcalde Municipal solamente se firmé un acuerdo en el cual se estipula
que la Alcaldia se comprometia a proporcionar solamente los materiales, por lo que en
este avaluo solo se tomoO en consideracion los materiales (exceptuando el cemento).
Para efectuar el avallo de dicha obra solo se incluyeron costos directos, los costos
indirectos no se tomaron en consideracion como ser: chequeo de materiales.

La obra antes mencionada presenta las siguientes carencias técnicas como ser: segun
documentacion verificada, se pudo concluir que el relleno y compactado de la base de
suelo de material selecto, se realiz6 a mano, en otras palabras se hizo con jornales y
apisonadores, lo cual es inadecuado para fines de pavimentacion independientemente
de la carpeta que se utilice, ya que el grado de compactacion que se busca en una base
es sumamente alto, lo que se logra solamente con equipo pesado, ademas que el
material debe compactarse a un grado de humedad éptimo, también se desconoce la
calidad de los materiales pétreos y la dosificacion del mortero que se ligo la piedra,
siendo esto un factor determinante para la resistencia a la abrasion de la superficie.

Incumpliendo lo establecido en la Ley Organica de Presupuesto Articulos 121y 122
incisos 6y 7; y Ley de Contratacion del Estado Articulo 5.
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Sobre el particular, el Alcalde Municipal sefior Osbin René Gémez Romero, en fecha 28
de marzo de 2012, envi6é nota la cual dice: Parrafo Cinco “Desde mi punto de vista
considero que la obra antes descrita esta bien construida y si lo que se gasto es de més
con respecto al avalu6 no logro entender por qué se da esta situacion si los precios que
se manejaron en este proyecto son los mismos precios en comparacion a los demas
proyectos que se ejecutaron como ser la | y Il etapa de este enchapado. También le
manifesté a los Auditores en su momento y también al Ingeniero que superviso los
proyectos, que todos los proyectos ejecutados por esta Municipalidad han sido
supervisados por el Ing. José Luis Banegas Jefe de Infraestructura de nuestra
Mancomunidad (MAMSURPAZ)”. Parrafo Séptimo “En lo relacionado a que no se usé
equipo pesado, le informo que en la zona no existe maquinaria de tal tipo ya que solo
por el transporte cobran entre L10,000.00 a L20,000.00 segln sea de donde se traiga
Comayagua o Tegucigalpa”.

COMENTARIO DEL AUDITOR

En el parrafo antes descrito se menciona que la obra fue supervisada por el Ing. José
Luis Banegas Jefe de Infraestructura de la Mancomunidad del Sur de la Paz
(MAMSURPAZ), pero no se encontrd evidencia por escrito de que se haya realizado
dicha accion. En relacién al uso de equipo pesado para la ejecucion de este tipo de obra
se expone que no existe maquinaria en la zona, pero se recomienda el uso de dicho
equipo para obtener obras de buena calidad.

Lo anterior ha ocasionado un perjuicio econémico a la Municipalidad de Lauterique, por
la cantidad de OCHENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y SIETE
LEMPIRAS CON DIECISEIS CENTAVOS (L87,247.16).

RECOMENDACION N° 2
A LA CORPORACION MUNICIPAL

Dar instrucciones al Alcalde Municipal, que al momento de elaborar el Plan de Inversién
de las obras a ejecutar, deberan contar con un presupuesto base y disefio preliminar,
utilizando los precios de la zona, con el objeto de obtener un monto razonable del costo
de la obra, asi como un presupuesto mas fidedigno. Asimismo darle seguimiento a los
procesos de ejecucion verificando que estén apegados al presupuesto aprobado, en el
caso que la obra sobrepase el monto presupuestado previa aprobacion, exigirle al
Alcalde Municipal que presente las justificaciones correspondientes, a fin de garantizar la
transparencia en el manejo de los recursos de la Municipalidad. Cuando se ejecuten
obras de construccion de calles el relleno y compactado de la base de suelo de material
selecto se debe de realizar con equipo pesado y ademas el material debe compactarse a
un grado de humedad 6ptimo.

NO SE COBRO CORRECTAMENTE EL IMPUESTO PECUARIO.

Al revisar el area de Ingresos, se comprobd que la Municipalidad en el afio 2009 no
utilizo la tarifa correcta para hacer efectivo el cobro del Impuesto pecuario por ganado
mayor segun el tributo que se debe pagar por tipo de ganado sacrificado o destazado en
la zona del municipio. En la Ley de Municipalidades en su Articulo 82 se establece que
para el destace de ganado mayor equivale a un salario minimo diario y segun Acuerdo
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ejecutivo No. STSS-374-STSS-08 del 27 de diciembre de 2008 se establece como
salario minimo de L135.17 para el afio 2009.

El detalle cobrado de menos es el siguiente:

Valor (L.) ) . Valor Cobrado Total (L.) Diferencia
o Diferencia
Afio | Concepto o o Cobrada
S/Decreto | S/Municipalidad (L) S/Decreto | S/Municipalidad | de Menos
Impuesto
2009 | Pecuario 135.17 83.00 52.17| 12,705.98 7,802.00| 4,903.98

Ver detalle de recibos en Anexo N° 5.

Incumpliendo lo establecido en la Ley de Municipalidades Articulo 74 y 82; y de su
Reglamento General Articulos 136 y 151; y Decreto de Salario Minimo
No. STSS-374-STSS-08 Articulo 1.

Sobre el particular, la Tesorera Municipal sefiora Elia Maylin Gomez Bonilla, en fecha 2
de diciembre de 2011, envié constancia la cual dice: “Esta Municipalidad realiz6 el cobro
de ganado mayor por L83.00 ochenta y tres lempiras exactos ya que no se cobré lo
correcto del afio 2009 por que no recibimos ninguna circular de la gaceta donde nos
indicara el valor a cobrarse en el afio 2009”.

También, al Alcalde Municipal sefior Osbin René GoOmez Romero, se le envid
oficio N° 026-2011-TSC con fecha 2 de diciembre de 2011, del cual no se obtuvo
respuesta.

Sobre este hecho, en la conferencia de salida el Alcalde Municipal sefior Osbin René
Gobémez Romero, en fecha 9 de diciembre de 2011, manifest6 lo siguiente: Capitulo Il
Cumplimiento de Legalidad Hallazgo N° 6 “En el caso del 2009 el Alcalde afiade se
estuvieron haciendo llamadas a Gobernacion para saber a cuanto ascendia el salario
minimo, sin embargo hasta junio de ese afio no se tenia informacién al respecto”.

No actualizar los valores a cobrar conforme al decreto ocasiona que los ingresos de la
Municipalidad no sean los adecuados, por lo que no se dispone del fondo necesario para
el funcionamiento y se incurre en incumplimiento de las disposiciones reglamentarias
establecidas.

Lo anterior ha ocasionado un perjuicio econémico a la Municipalidad de Lauterique, por
la cantidad de CUATRO MIL NOVECIENTOS TRES LEMPIRAS CON NOVENTA Y
OCHO CENTAVOS (L4,903.98).

RECOMENDACION N° 3
AL ALCALDE MUNICIPAL

Girar instrucciones a la Tesorera Municipal para que en el cobro de este tipo de
impuesto se aplique lo estipulado en la Ley de Municipalidades y su Reglamento
General, ademas solicitar el Decreto de Salario Minimo correspondiente a cada afio para
tener un correcto cobro de los impuestos municipales.
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NO SE HA CUMPLIDO CON LO ESTABLECIDO EN LAS DISPOSICIONES

GENERALES DEL PRESUPUESTO, LEY DE CONTRATACION DEL ESTADO EN LO

QUE RESPECTA AL PROCEDIMIENTO DE CONTRATACION Y EJECUCION DE

OBRAS PUBLICAS.

Al analizar el programa de Obras Publicas, se observé que la administracion de la
Municipalidad no cumple con ciertos requisitos indispensables que establece las
Disposiciones Generales del Presupuesto y Ley de Contratacion del Estado en la
ejecucion de Obras Publicas como ser:

a)

Para la mayoria de los proyectos ejecutados no se elaboraron contratos y los que se
elaboraron no se redactan con el total de aquellas clausulas contractuales que
protejan las inversiones realizadas, como ser disposiciones que regulen la ejecucion
(alcance del contrato), inicio, terminacion y liquidacién del contrato;

No se realizan con informes de supervision;

No se exigio ni presento las garantias en el otorgamiento de anticipos de fondos y la
garantia de cumplimiento en la calidad de la obra;

No se emiti6 orden de inicio cuando se contrata una obra ni de recepcion final

cuando las obras estan terminadas;
e) No se realizan las cotizaciones que se requieren segun la ley;
f)  No se encontraron los comprobantes de entrega de materiales;
g) No se cuenta con expedientes de los proyectos de obras de infraestructura;
h) Para la ejecucién de los proyectos se contrata mano de obra no calificada.

A continuacién se detalla una lista de proyectos en los cuales no se cumple con lo antes

expuesto:
~ Procedimiento | Anticipo
N° Norrrc1)bretdel EAno de VaII(_)res de Otorgado Requisito Incumplido
proyecto jecucion ) Contratacién (L.)
No existe lo siguiente: No tiene contrato,
Informe de supervision, comprobantes de
*Construccion de Por entrega de materiales, expediente
1 Carretera (Aldea 2007 460,415.00 Admini i 0.00 | administrativo que redna toda la
. ministracion - 2
Ojo de Agua) informacion del proyecto. En base al
monto ejecutado correspondia una
Licitacion Publica.
No existe lo siguiente: Contrato con las
clausulas necesarias, Informe de
supervision, garantia de anticipo,
Por cumplimiento y de calidad, comprobantes
2007 187,393.00 Administracion 10,000.00 | de entrega de materiales, expediente
administrativo que redna toda la
**Topografia, informacion del proyecto. En base al
Disefio y monto ejecutado correspondia una
2 Construccion, Licitacion Privada.
Enchapado Calle No existe lo siguiente: Contrato con las
Principal (Casco clausulas necesarias, Informe de
Urbano) Il Etapas supervision, garantia de anticipo,
Por cumplimiento y de calidad, comprobantes
2008 500,200.00 Administracion 10,000.00 | de entrega de materiales, expediente
administrativo que redna toda la
informacion del proyecto. En base al
monto ejecutado correspondia una
Licitacion Publica.
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NO

Nombre del
proyecto

Afio de
Ejecucion

Valores

L)

Procedimiento
de
Contratacion

Anticipo
Otorgado
(L)

Requisito Incumplido

2009

839,689.00

Por
Administracion

0.00

No existe lo siguiente: No tiene contrato,
Informe de supervision, comprobantes de
entrega de materiales, expediente
administrativo que retina toda la
informacion del proyecto. En base al
monto ejecutado correspondia una
Licitacion Publica.

Sub Total

1,527,282.00

***Construccion de
Caja Puente
(Quebrada entre
Caserios El Moray
y El Rincén)

2008

471,922.00

Por
Administracién

15,000.00

No existe lo siguiente: Contrato sin las
clausulas necesarias, Informe de
supervision, garantia de anticipo,
cumplimiento y de calidad, comprobantes
de entrega de materiales, expediente
administrativo que retna toda la
informacion del proyecto. En base al
monto ejecutado correspondia una
Licitacion Publica.

**rxMantenimiento
y Reparacién de
Carreteras (Todo

el Municipio)

2010

736,500.00

Por
Administracién

0.00

No existe lo siguiente: No tiene contrato,
Informe de supervision, comprobantes de
entrega de materiales, expediente
administrativo que redna toda la
informacion del proyecto. En base al
monto ejecutado correspondia una
Licitacion Publica.

2011

1,652,222.00

Por
Administracién

0.00

No existe lo siguiente: No tiene contrato,
Informe de supervision, comprobantes de
entrega de materiales, expediente
administrativo que retna toda la
informacion del proyecto. En base al
monto ejecutado correspondia una
Licitacion Privada.

Sub Total

2,388,722.00

Total

4,848,341.00

Ver detalle de érdenes de pago de cada proyecto en Anexo N° 6.

Es importante mencionar que los proyectos antes descritos se llevaron a cabo por
administracién, lo cual no correspondia ya que cuando la Municipalidad los ejecuta por si
misma esta debe utilizar su propio equipo, su maquinaria, su personal profesional y
técnico, etc. para realizar la obra y al no contar con estos requisitos la Municipalidad tuvo
gue llevar a cabo el procedimiento de contratacion que por su monto corresponde segun
lo dispuesto en la Ley de Contratacion del Estado y lo estipulado en las Disposiciones
Generales del Presupuesto de cada afio. Detalle a continuacion:

* En el Proyecto Construccion de Carretera (Aldea Ojo de Agua) afio 2007:
Como se pudo comprobar la Municipalidad no contaba con su propia maquinaria
por lo que tuvo que alquilar la misma de forma directa con la empresa Inversiones

Cerros, S. de R.L. de C.V. segun detalle a continuacion:

N° Fecha Orden Descripcién Valor
de Pago (L.)

1 12/11/2007 Pago de 30 horas maquina en apertura de carretera. 39,000.00

2 24/11/2007 Pago de 77 horas maquina en apertura de carretera. 100,100.00
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*%

*%%

N° Fecha Orden Descripcion Valor
de Pago (L)

3 03/12/2007 Pago de 73 horas maquina en apertura de carretera. 94,900.00

4 26/12/2007 Pago de 153 horas méquina en apertura de carretera. | 198,900.00

Total 432,900.00

Por lo que se puede concluir que solo en alquiler de maquinaria se gasto
L432,900.00; lo que significa un 94% del valor total de la obra.

En el Proyecto Topografia, Disefio y Construccion, Enchapado Calle Principal
(Casco Urbano) lll Etapas del afio 2007 al 2009: Como se pudo comprobar la
Municipalidad no contaba con su propia mano de obra calificada por lo que tuvo
gue contratar la misma de forma directa con el sefior Melvin Donaldo Gomez
GOmez en dos ocasiones la primera por un monto de L130,000.00 con fecha 3 de
noviembre de 2007 y la segunda por un monto de L100,000.00 con fecha 5 de
diciembre de 2008, para las cuales se le otorg6 un anticipo de L10,000.00 en
ambas ocasiones. Por lo que se puede concluir que solo en mano de obra
calificada se gasto L230,000.00; lo que significa un 15% del valor total de la obra.
En dicho proyecto se observé que la Municipalidad realiz6 compras de materiales
y suministros a una misma empresa (Comercial y Ferreteria Toledo) sin cotizar
por el valor de L286,470.00; lo que significa un 19% del valor total de la obra;
asimismo se observé que la Municipalidad realiz6 compras de materiales y
suministros y gastos de transporte con una misma persona el sefior Ramoén
Wilfredo Gémez Hernandez (1207-1974-00004) sin cotizar por el valor de
L222,620.00; lo que significa un 15% del valor total de la obra y también se
observé que la Municipalidad realiz6 compras de materiales y suministros y gastos
de transporte con una misma persona el sefior Hermes Remberto Euceda
(1705-1981-00016) sin cotizar por el valor de L317,000.00; lo que significa un 21%
del valor total de la obra. Por lo anterior se puede observar que la contratacién de
mano de obra calificada, compra de materiales y suministros y gastos de
transporte, significa un 69% del costo total del valor de la obra.

En el Proyecto Construccion de Caja Puente (Quebrada entre Caserios El
Moray y El Rincén) afio 2008: Como se pudo comprobar la Municipalidad no
contaba con su propia mano de obra calificada por lo que tuvo que contratar la
misma de forma directa con el sefior José Luis Amaya Ruiz por un monto de
L90,000.00 con fecha 22 de febrero de 2008, para el cual se le otorgd un anticipo
de L15,000.00. Por lo que se puede concluir que solo en mano de obra calificada
se gasto L90,000.00; lo que significa un 19% del valor total de la obra. En dicho
proyecto se observd que la Municipalidad realiz6 compras de materiales y
suministros a una misma empresa (Comercial y Ferreteria Toledo) sin cotizar por
el valor de L157,923.00; lo que significa un 33% del valor total de la obra;
asimismo se observé que la Municipalidad realiz6 compras de materiales y
suministros y gastos de transporte con una misma persona el sefior Ramon
Wilfredo Gémez Hernandez (1207-1974-00004) sin cotizar por el valor de
L32,148.00; lo que significa un 7% del valor total de la obra y también se observo
gue la Municipalidad realiz6 compras de materiales y suministros y gastos de
transporte con una misma persona el sefior Hermes Remberto Euceda
(1705-1981-00016) sin cotizar por el valor de L53,400.00; lo que significa un 11%
del valor total de la obra. Por lo anterior se puede observar que la contratacién de
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mano de obra calificada, compra de materiales y suministros y gastos de
transporte, significa un 71% del costo total del valor de la obra.

***x  En el Proyecto Mantenimiento y Reparacién de Carreteras (Todo el Municipio)
del afio 2010 al 2011: Como se pudo comprobar la Municipalidad no contaba con
su propia magquinaria por lo que tuvo que alquilar la misma de forma directa con la
empresa Transportes Sanchez segln detalle a continuacion:

N° Fecha Orden Descripcion Valor
de Pago (L)
1 02/07/2010 | Alquiler de equipo y reparacion calle. 100,000.00
2 27/07/2010 | 76 horas de retroescabadora. 60,800.00
Reparacion carretera de 1,400 mts. de carretera
3 27/07/2010 con maguina Patrol Cat 140. 185,000.00
4 27/12/2010 | Reparacion carretera con maquina Patrol Cat 140. 150,000.00
5 17/01/2011 | Reparacion carretera con maquina Patrol Cat 140. 200,000.00
6 22/01/2011 | Reparacion carretera con maquina Patrol Cat 140. 200,000.00
7 09/02/2011 | Reparacion carretera con maquina Patrol Cat 140. 200,000.00
8 14/02/2011 | Reparacion carretera con maquina Patrol Cat 140. 200,000.00
9 26/02/2011 | Reparacion carretera con maguina Patrol Cat 140. 100,000.00
10 03/03/2011 | Reparacioén carretera con maquina Patrol Cat 140. 150,000.00
11 11/03/2011 | Reparacion carretera con maquina Patrol Cat 140. 76,000.00
12 16/03/2011 | Reparacion carretera con maquina Patrol Cat 140. 128,112.00
13 29/03/2011 | Reparacion carretera con maquina Patrol Cat 140. 300,800.00
Total 2,050,712.00

Por lo que se puede concluir que solo en alquiler de maquinaria se gasto
L2,050,712.00; lo que significa un 86% del valor total de la obra.

Incumpliendo lo establecido en la Ley de Municipalidades Articulo 99-A; Ley de
Contratacién del Estado Articulos 10 (Control de la Ejecucién), 23 (Requisitos
Previos), 25 (Prohibicion de Subdividir Contratos), 70 (Secciones o Etapas), 80
(Recepcion de la Obra), 82 (Supervision), 97 (Detalle de los Contratos) y Capitulo
VIIIl: Garantias; Reglamento de la Ley de Contratacion del Estado Articulo 152;
Disposiciones Generales del Presupuesto General de Ingresos y Egresos de la
Republica y de las Instituciones Descentralizadas Articulo 39 (2007), 52 (2008), 38
(2009), 31 (2010) y 36 (2011); Ley Orgéanica del Presupuesto Articulos 59 y 125; en
el Marco Rector de Control Interno Institucional de los Recursos Publicos
TSC-NOGECI-V-08: Documentacién de Procesos y Transacciones vy
TSC-NOGECI-V-09: Supervisién Constante.

Sobre el particular, la Tesorera Municipal sefiora Elia Maylin Gomez Bonilla, en fecha 19
de noviembre de 2011, envid constancia en la cual dice: “Se llevaba en un solo archivo o
leitz todas las érdenes de pago de todo lo que se invertia en cada mes dividido por
carpetas que nos indicaban cuales 6rdenes eran de administracion, de salud, de
educacion, de los proyectos ejecutados con la transferencia y los proyectos ejecutados
con la E.R.P. y no se llevaba un expediente de 6rdenes de pago por proyectos de
transferencia y E.R.P. porque consideramos que era la mejor opcién ya que a la
Secretaria del Interior y Poblacién se presentan informes mensuales y de esta forma se
nos facilitaba la elaboracién de los mismos. Pero durante el periodo de la auditoria se
estdn ordenando los expedientes de la fecha final por cada uno de los proyectos
ejecutados”.
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También, al Alcalde Municipal sefior Oshin René GoOmez Romero, se le envib
oficio N° 014-2011-TSC y 016-2011-TSC con fecha 24 de noviembre de 2011 y 29 de
noviembre de 2011 respectivamente, de los cuales no se obtuvo respuesta.

Sobre este hecho, la Tesorera Municipal sefiora Elia Maylin Gomez Bonilla, en fecha 2
de diciembre de 2011, envid constancia en la cual dice: “Los proyectos que se han
realizado no se ha solicitado ninguna garantia”.

Asi mismo, en la conferencia de salida el Alcalde Municipal sefior Osbin René Gémez
Romero, en fecha 9 de diciembre de 2011, manifestd lo siguiente: Capitulo I
Cumplimiento de Legalidad Hallazgo N° 9 “El Alcalde menciona no se paga supervision
sino que se cuenta con el apoyo del ingeniero de la Mancomunidad en ese caso, el error
es que no hay una evidencia en fisico de ese trabajo, en cuanto a las cotizaciones el
problema es que no siempre se las facilitan ya que se las dan solo si compran, respecto
a la mano de obra, la gente depende mucho de su salario y no lo ve factible solicitarles
una garantia, debido a la condiciébn econdmica de ellos. No se contratan ingenieros
civiles ya que el costo es mayor para la Municipalidad y en ese sentido se trata de
ayudar a las personas del mismo pueblo al brindarles trabajo, sin embargo habra que
acatar la Ley”.

En consecuencia de lo anterior, la Municipalidad tiene deficiencias de control en la
ejecucion de obras, lo cual puede ocasionar pérdidas significativas en las inversiones
que realiza la Municipalidad.

La Municipalidad al no elaborar contratos para la ejecucion de Obras Publicas, esto
conlleva a que no tienen un limite de tiempo para su realizacion lo que a la larga
presenta mas inversion para la Municipalidad, asimismo al momento de la terminacion
de una obra no se exige la garantia de calidad por lo que si la obra presenta
desperfectos no existe un respaldo que obligue al contratista a responder por dicha obra
ejecutada, teniendo la Municipalidad que absorber dichos costos.

RECOMENDACION N° 4
AL ALCALDE MUNICIPAL

Al desarrollar un proyecto de obra publica, se debera efectuar lo siguiente:

1) Aprobacion de la obra, por parte de la Corporacion Municipal en el Plan de
Inversion.

2) Documentos base para el proceso de cotizacion o licitacion (si procede); esto
incluye: disefio, condiciones generales y particulares de la obra, presupuesto base,
entre otras.

3) Girar instrucciones a quien corresponda para que para celebrar contratos de Obras
Publicas cuyo monto sea igual o superior a UN MILLON OCHOCIENTOS MIL
LEMPIRAS (L1,800,000.00), tienen que hacerlo por Licitacién Publica, para montos
iguales a NOVECIENTOS MIL LEMPIRAS (L900,000.00) y menores a UN MILLON
OCHOCIENTOS MIL LEMPIRAS (L1,800,000.00) debe cumplir con el
procedimiento de Licitacion Privada y que para la compra o contratacion de Bienes 'y
Servicios que no exceda de CINCUENTA Y TRES MIL LEMPIRAS (L53,000.00)
deben efectuarse mediante dos cotizaciones, de proveedores no relacionados entre
si. Para montos superiores al citado y hasta CIENTO OCHENTA MIL LEMPIRAS
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4)

5)

6)

7)

8)

(L180,000.00) se requeriran como minimo tres cotizaciones, segun como lo

establece el Articulo 46 de Las Disposiciones Generales del Presupuesto General

de Ingresos y Egresos de la Republica y de las Instituciones Descentralizadas para
el afio 2012. Por montos superiores, debe cumplirse con las formas de contratacion
tipificadas en la Ley de Contratacion del Estado y las Disposiciones Generales del

Presupuesto de Ingresos y Egresos de la Republica y de las Instituciones

Descentralizadas. (Para cada afio aplicar las Disposiciones Generales del

Presupuesto que corresponda).

Girar instrucciones a quien corresponda para que al momento de ejecutar los

proyectos se elaboren los contratos y cerciorarse de utilizar todas aquellas clausulas

necesarias que ayuden a proteger las inversiones, como por ejemplo, monto del
contrato, fecha de inicio y finalizacion de la obra, actividades a ejecutar, tipo de
garantias, clausulas de supervision del contrato etc.

Girar instrucciones a quien corresponda para que antes de toda adjudicacion de

contratos de obra de valores significativos, se deben exigir el total de garantias

necesarias que sirvan de aval sobre las inversiones realizadas por la Municipalidad.

Girar instrucciones a quien corresponda para que cuando se contrate los servicios

de mano de obra o de construccion, se debera emitir una orden de inicio y en el

momento que sean terminadas se debera suscribir un acta de recepcion final donde
se indique que las obras han sido ejecutadas de conformidad a los requerimientos
de la Municipalidad conforme al informe de supervision.

Girar instrucciones a la Tesorera Municipal para que se abstenga de efectuar pagos

por contratos de obra sino se cuenta con un informe de supervisién y avance de

obra, en la cual se pueda verificar cual es el porcentaje de ejecucion de la obra
adjuntar fotografias para esto, asimismo se deberd de contar con toda la
documentacion de respaldo que soporte el gasto.

Girar instrucciones a quien corresponda, elabore un expediente para cada obra o

proyecto a ejecutar, mismo que debe contener toda la documentacion relacionada

desde el inicio de la obra hasta su finalizacién; dicho expediente por lo menos
debera contener:

*  Convocatoria a cotizar o licitar (es conveniente tener un banco de datos de
contratistas, debidamente calificados).

*  Proceso de Licitaciéon; esto incluye: Pliego de condiciones, presupuesto, aviso
de licitacion, recepcién de ofertas, actas de recepcion de ofertas, actas de
aperturas de ofertas, informe de analisis de ofertas por la comisibn nhombrada,
acta de adjudicacién de la obra, natificacién a los participantes.

*  Contrato que debe incluir todos los términos que estipula la Ley de Contratacion

del Estado, entre las que mencionamos: detalle de la obra a construir, fecha de

inicio y finalizacién de la obra, valores del contrato, anticipo si correspondiera,
todas las garantias etc.

Fuente (s) de financiamiento.

Orden de inicio.

Estimaciones de pago, soportadas con informes de supervision.

Ordenes de cambio, positivas 0 negativas, debidamente soportadas y conforme

a la Ley de Contratacion del Estado.

Fotografias (Inicio, proceso y final).

Acta de recepcion parcial o provisional.

Acta de recepcion final.

* ¥ ¥ *

*
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*  Informes de supervision, que pueden ser semanales, quincenales o mensuales,
estos deben contener avances de las obras, calidad de obra y cualquier
observacion que se realice, ya sea para 6rdenes de cambio o algun otro factor o
situacion presente.

Bitacora de Incidencias.

Garantias por: Anticipo, calidad de obra, sostenimiento de oferta, cumplimiento
de contrato. los porcentajes y valores deben ser establecidos por la Ley de
Contratacion del Estado y las Disposiciones Presupuestarias vigentes.

*  Ordenes de pago, copias de cheque, facturas si las hubiere, recibos,
cotizaciones.

9) Girar instrucciones a quien corresponda para que al momento de efectuar una
contratacion para la ejecucion de obras civiles, se contrate un Ingeniero Civil como
lo estipula la Ley de Municipalidades.

Cuando la Municipalidad ejecute proyectos por administracion unicamente lo podra
realizar si cuenta con su propio equipo, su maquinaria, su personal profesional y
técnico, etc.

Cuando la Municipalidad ejecute proyectos por etapas o secciones, se debera
planificar la ejecucion del proyecto, habiendo previsto dos 0 mas etapas o secciones
especificas y diferenciadas, siempre que la ejecucién de cada una de ellas tenga
funcionalidad y se encuentre coordinada con las restantes, de modo que se
garantice la unidad del proyecto y si asi conviene a los intereses de la
Administracion, podran licitarse y celebrarse contratos separados para la ejecucion
de cada una de ellas, siempre que fueren susceptibles de ser utilizadas o puestas al
servicio en forma independiente, y que puedan ser substancialmente definidas sin
menoscabo de las normas de calidad, lo anterior se puede realizar, solo si la
Municipalidad no cuenta con la disponibilidad presupuestaria para la ejecucion de un
proyecto en el término de un afio.

10)

11)

LA MUNICIPALIDAD NO REGISTRA LOS APORTES PARA PROYECTOS DE OBRAS
PUBLICAS EJECUTADOS POR ESTA, LO QUE PROVOCA QUE LAS OBRAS SE
REFLEJEN POR VALORES INFERIORES AL COSTO TOTAL DE LA OBRA.

Al realizar la inspeccién fisica y avalué por parte del personal Técnico del Departamento
de Auditorias Municipales del Tribunal Superior de Cuentas a diferentes proyectos
ejecutados en la Municipalidad de Lauterique, La Paz y de acuerdo al avalto de la obra
realizado, se comprob6 que existe una subvaluacién en el costo de un proyecto, tal
como se detalla en el siguiente cuadro:

Valores Expresados en Lempiras

Nombre del o ) Aﬁo_ ,de _ Monto Monto’SegUn L.
Proyecto Ubicacién Ejecucién del Ejecu_ta_do por la Avalué de la Subvaluacidon
Proyecto Municipalidad Obra
Quebrada
entre
Caserios El
Construccion de Caja| Morayy El
Puente Rincon 2008 464,422.00 510,995.69 46,573.69

Ver detalle de 6rdenes de pago y avalto de Ingeniero de cada proyecto en Anexo N° 7.
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Después de realizar las investigaciones del caso, encontramos que los valores que
refleja la Municipalidad sobre el proyecto Construccion de Caja Puente, no es el real
ya que para la ejecucion de dicho proyecto, existe aporte de la Comunidad que no se
registro, por lo que el valor de la obra no es correcto. Para efectuar el avalio de dicha
obra solo se incluyeron costos directos, los costos indirectos no se tomaron en
consideracion como ser: transporte del sefior Alcalde para supervisar la obra,
chequeador de entradas y salidas de material, elaboracién y transporte de placa
conmemorativa y transporte de la Corporacion Municipal a inaugurar el proyecto.

Incumpliendo lo establecido en la Ley de Contratacién del Estado Articulo 23
(Requisitos Previos), Reglamento de la Ley de Contratacion del Estado Articulo 38
(Expediente de Contrataciéon) y Articulo 82 (Actuaciones Previas), Principios de
Contabilidad Generalmente Aceptados en Honduras (Decreto N° 160-95) en el
Pronunciamiento N° 1 Sobre Contabilidad Financiera-Principios Basicos de
Contabilidad Punto 14: Revelacion Suficiente y en el Marco Rector de Control
Interno Institucional de los Recursos Publicos TSC-NOGECI-V-08: Documentacion
de Procesos y Transacciones.

Sobre el particular, el Alcalde Municipal sefior Osbin René Gémez Romero, en fecha 23
de marzo de 2011, envid nota la cual dice: “En atencién a la nota recibida en la que se
me pide que le brinde informacion relacionada con el proyecto CONSTRUCCION DE
CAJA PUENTE entre Caserios El Rincon y El Moray. Después de haber hecho una
revision a la documentacion soporte del proyecto le inform6é que el primer mes de
ejecucion de este proyecto no se pago mano de obra no calificada (ayudantes) por que
la comunidad El Moray aporto dicha mano de obra. Informacién que se puede verificar
en la documentacion soporte de dicho proyecto. Ademas en la quebrada donde se
construy6 dicha caja puente se pudo aprovechar la piedra existente por lo que solo se
compro una parte de la piedra que se utilizo”.

Esto ocasiona que en el expediente de contratacion no se consignen los aportes
comunitarios, de instituciones benéficas y otros cooperantes, lo que dificulta determinar
los valores o costos reales de los proyectos.

RECOMENDACION N° 5
A LA CORPORACION MUNICIPAL

Exigir al Alcalde Municipal para que instruya al encargado de obras publicas para que

cuando se realice una contratacion de obras publicas sea precedida de las siguientes

actuaciones:

a) Factibilidad técnica y economica, acreditada con los estudios correspondientes
cuando el caso lo amerite;

b) Planos de la obra a ejecutar y sus principales caracteristicas, o descripcién técnica
de los trabajos cuando su naturaleza lo amerite;

c) Presupuesto general que comprenda la estimacion de todos los costos directos e
indirectos y gastos;

d) Estimacion del plazo de ejecucion total o por etapas;

e) Fuente de financiamiento, incluyendo la disponibilidad presupuestaria;

f) Disponibilidad de los inmuebles necesarios, incluyendo su expropiacion cuando
fuere requerida;
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g) Evaluacion de impacto ambiental cuando fuere requerido y licencia ambiental, en su
caso;

h) Las demas que se estimen necesarias.

Todas las obras ejecutadas por la Municipalidad deberan ser registradas con los costos

reales, incluyendo las aportaciones comunitarias, de instituciones u organismos

cooperantes todo esto para reflejar montos reales en cada proyecto ejecutado.

NO EXISTE UNA VERIFICACION PRESUPUESTARIA PARA LA EJECUCION DEL
GASTO.

Al evaluar el rubro de Presupuesto, especificamente en la evaluacion de los
procedimientos utilizados para el registro de las transacciones en la ejecucion
presupuestaria del gasto, se detectdé que la Municipalidad no verifica si las cuentas
mantienen disponibilidad antes de efectuar una transaccién que implique una erogacion,
ademas no existe evidencia por escrito de que se efectle dicha accion. Por ejemplo a
continuacién se detallan gastos efectuados por la Municipalidad sin su previa verificacion
de disponibilidad presupuestaria:

Objeto del | N° Orden de Fecha Descrincion Valor
Gasto Pago P (L))
Cancelacion total por apertura de Rio
400 SIN 29/04/2011 | la Apintal. 162,000.00
400 S/IN 11/04/2011 | Apertura de la calle al Rio la Apintal. 200,000.00
Mano de obra Electrificacion del
400 SIN 21/10/2010 | Caserio Cofradia por la Ermita. 42,000.00

Incumpliendo lo establecido en la Ley de Municipalidades Articulo 98 inciso 8y de su
Reglamento General Articulo 178 y 179.

Sobre el particular, al Alcalde Municipal sefior Osbin René Goémez Romero y Tesorera
Municipal sefiora Elia Maylin Gomez Bonilla, se les envié oficio N° 004-2011-TSC con
fecha 24 de noviembre de 2011 (Punto 6), del cual no se obtuvo respuesta.

Asi mismo, al Alcalde Municipal sefior Oshin René Gdémez Romero, se le envio
oficio N° 007-2011-TSC con fecha 24 de noviembre de 2011, del cual no se obtuvo
respuesta.

También, en la conferencia de salida el Alcalde Municipal sefior Oshin René Goémez
Romero, en fecha 9 de diciembre de 2011, manifestd lo siguiente: Capitulo I
Cumplimiento de Legalidad Hallazgo N° 10 “En el caso del Rio Apintal se hizo cuando
hubo un incremento a la transferencia, a partir del proximo afio, en enero, se creara la
oficina de presupuesto lo cual ya esta contemplado en el renglén respectivo, a fin de que
se lleve una ejecucién presupuestaria en la Municipalidad”.

En consecuencia de lo anterior, la Municipalidad puede sobregirarse al momento de
efectuar un desembolso. La ejecucion presupuestaria es una herramienta fundamental
gue logra que la administracién pueda conocer informacién financiera actualizada en el
momento que lo precise para la toma de decisiones.
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RECOMENDACION N° 6
AL ALCALDE MUNICIPAL

Girar instrucciones al personal involucrado para que se verifique la disponibilidad
presupuestaria de las erogaciones con el visto bueno en la orden de pago del encargado
como requisito previo a su desembolso con el propdsito de conocer si hay disponibilidad
para la erogacion.

LA MUNICIPALIDAD SE EXCEDIO EN LOS GASTOS DE FUNCIONAMIENTO CON
RELACION A LOS PORCENTAJES ESTABLECIDOS.

Al analizar el rubro de Presupuestos, especificamente al analizar las comparaciones de
gastos de funcionamiento e ingresos corrientes se observé que la Municipalidad para los
afios 2007 y 2009 se excedid en los gastos de funcionamiento con relacion a los
porcentajes establecidos en la Ley, segun detalle:

Valores Segun Estados de Liquidacion Presupuestaria Expresados en Lempiras

Corlﬂgrr]f:gs de Debi6 Gastado
Afo y Gastarse Segun Déficit/Exceso | % de Exceso
Trasferencias Segun Le Municipalidad
Percibidos 9 y P
2007 2,690,832.44 344,708.01* 378,650.36 -33,942.35 10
2008 2,760,376.22 384,317.89** 459,404.28 -75,086.39 20

* 2007: 344,708.01* 65% de Ingresos Corrientes (L137,499.57) mas 10% de Transferencias del Gobierno
Central (L2,553,332.87) y 2008: 384,317.89** 65% de Ingresos Corrientes (L196,873.21) méas 10% de
Transferencias del Gobierno Central (L2,563,503.01).

Ver detalle en Anexo N° 8.

Incumpliendo lo establecido en la Ley de Municipalidades Articulos 91y 98.

Sobre el particular, el Alcalde Municipal sefior Oshin René Gémez Romero, en fecha 23
de marzo de 2011, envié nota la cual dice: Parrafo Siete y Doce “Puedo expresar que
por motivos de que los ingresos son muy pocos par poder llevar el funcionamiento de la
Municipalidad nos vimos obligados a gastar todos los ingresos corrientes que entraron
ese ano”. Parrafo Ocho y Trece “Estoy consciente de que nos pasamos pero considero
también que se debe considerar que esta Municipalidad los Ingresos Corrientes son muy
pocos a pesar de los esfuerzos que se han venido haciendo para incrementarlos”.

En consecuencia de lo anterior, la Municipalidad ha dejado de invertir en proyectos para

beneficio de la comunidad, debido a que esta realizando mas gastos de funcionamiento
de lo que le permite la ley.
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RECOMENDACION N° 7
A LA CORPORACION MUNICIPAL

Girar instrucciones al Alcalde Municipal, que elabore el presupuesto anual de ingresos y
egresos de la Municipalidad, tomando en cuenta que los gastos de funcionamiento no
podran ser mayores de los porcentajes establecidos en la Ley.
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CAPITULO VI

HECHOS SUBSECUENTES

HECHOS SUBSECUENTES
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HECHOS SUBSECUENTES

En nuestra revision efectuada al cierre de nuestra auditoria no hemos evidenciado
hechos subsecuentes que afecten nuestra opinibn emitida sobre los ingresos y egresos
del presupuesto ejecutado para el periodo de la auditoria.
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SEGUIMIENTO DE RECOMENDACIONES

INCUMPLIMIENTO A LAS RECOMENDACIONES FORMULADAS POR EL TRIBUNAL

SUPERIOR DE CUENTAS.

Durante la ejecucion de la Auditoria a la Municipalidad de Lauterique, Departamento de
La Paz se dio seguimiento a las recomendaciones formuladas en el Informe de Auditoria
Financiera y Cumplimiento Legal N° 044-2007-DASM, que comprende el periodo del 25
de enero de 2002 al 23 de agosto de 2007, y notificado por el Tribunal Superior de
Cuentas el 26 de febrero de 2007, verificando que de las (11) recomendaciones que
contenia el informe no se han cumplido (5). Detalle a continuacién:

NO

TITULO DEL HALLAZGO

RECOMENDACION INCUMPLIDA

No existe control y seguimiento en la
ejecucion y registro de las
operaciones de la Municipalidad.

Recomendaciéon N° 1

Al Alcalde Municipal

a)

b)

c)

d)

e)

Proceder a gestionar la aprobacion de un
fondo de caja chica para realizar gastos
menores y antes de su puesta en vigencia,
debera ser reglamentado y aprobado por la
Corporacién Municipal, segun lo establece
la Norma Técnica de Control Interno
(NTCI) No. 131-01 Fondos de Caja Chica.
Asignar una persona para que realice
arqueos sorpresivos de los fondos vy
especies por lo menos una vez al mes sin
crear rutina y dejar evidencia de la labor
realizada, segun lo establece la Norma
Técnica de Control Interno No. 131-05
Arqueos Sorpresivos.

Ordenar a la Tesorera Municipal que utilice
el formato aprobado por la Corporacion
Municipal para la recaudacién de ingresos
corrientes, segun lo establecen las Normas
Técnicas de Control Interno NTCI No.124-
02.

Dar instrucciones al departamento que
origina el calculo para el cobro de los
diferentes impuestos, tasas o servicios que
sustente y detalle la cantidad a ser pagada
por el contribuyente. Segun lo establecen
las Normas Técnicas de Control Interno
No.124-02 Disefio y Control de
Formularios.

Instruir al Tesorero Municipal para que se
lleve una secuencia numérica y
cronolégica en la emisién de las 6rdenes
de pago, como mecanismo de control
sobre estos documentos, Segun lo
establecen las Normas Técnicas de
Control Interno NTCIl No.124-02 Disefio y
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NO

TITULO DEL HALLAZGO

RECOMENDACION INCUMPLIDA

f)

g)

h)

)

k)

Control de Formularios.

Dar instrucciones al Alcalde Municipal para
que todo ingreso proveniente de subsidios,
donaciones, transferencias, y otros se
registren en un formato que contenga al
menos: fecha que se recibié el ingreso,
Tipo de institucion, Valor, entre otros,
conforme lo establecen las Normas
Técnicas de Control a Interno No. 139-01
Sistema de Registro.

Dar instrucciones a quien corresponda,
para que proceda a la elaboracion de
expedientes incluyendo toda la informacion
necesaria, considerando la utilizacion de
tarjetas de control de impuesto que permita
un confiable control y ademas facilitar su
revision  posteriormente.  Seguin lo
establecen las Normas Técnicas de
Control Interno No.124-01 Documentacién
de Respaldo de Operaciones vy
Transacciones.

Dar instrucciones a quien corresponda
para que evite recibir declaraciones que
contengan manchones y tachaduras, ya
que estas son la base para determinar y
pagar el Impuesto sobre Industrias,
Comercios 'y servicios. Segin lo
establecen las Normas Técnicas de
Control Interno 124-01 Documentacién de
Respaldo de Operaciones y
Transacciones, en su comentario No. 73.
Debe existir un detalle de los todos los
contribuyentes sujetos al pago de impuesto
de bienes inmuebles, Industrias Comercios
y Servicios e Impuesto Personal. Segun lo
establecido en la Norma Técnica de
Control Interno No0.124-01 Documentacién
de Respaldo de Operaciones vy
Transacciones.

Dar instrucciones a quien corresponda
para que al determinar el célculo y cobro
de los diferentes impuestos se efectle de
conformidad con la Ley de Municipalidades
y su Reglamento.

Dar instrucciones a quien corresponda que
se debe elaborar un detalle de las cuentas
por pagar manejadas por la Municipalidad
el cual debe incluir al menos:

e Nombre del Proveedor

e Fecha que se origin6 la deuda

e Motivo de la deuda
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NO

TITULO DEL HALLAZGO

RECOMENDACION INCUMPLIDA

e Valor de la deuda
e Plazo de cancelacién

No existe un reglamento de viaticos
debidamente formulado y aprobado
por la Corporacion Municipal.

Recomendacién N°2
Al Alcalde Municipal
Someter a aprobacion de la Corporacion
Municipal un Reglamento de viaticos y gastos
de viaje debidamente formulado considerando
aspectos importantes como ser:
e Asignacion diaria diferenciada por
ciudades;
e Establecer
resultados;
e Diferenciar viaticos para funcionarios y
demas empleados municipales;
Establecer plazos de liquidacion;
Indicar o especificar los viaticos o
gastos de viaje cuando se realizan
giras al exterior;
e Especificar el reconocimiento de
viaticos segun las horas de salida y
regreso.

informes de viajes vy

La Tesorera Municipal no ha
presentado la caucién a que esta
obligada.

Recomendacién N°3

A la Corporacién Municipal

Exigir a la Tesorera Municipal rendir la fianza
respectiva para salvaguardar los recursos
financieros de la Municipalidad tal como los
dispone el Articulo 97 de la Ley Organica del
Tribunal Superior de Cuentas y el Articulo 167
de su Reglamento.

El presupuesto es sometido a
discusion y aprobacién después de la
fecha que establece la ley de
municipalidad.

Recomendacion N°4

A la Corporacién Municipal

Girar instrucciones al Alcalde Municipal para
que el presupuesto sea sometido a
consideracion y aprobacion de la Corporacion
Municipal con sus modificaciones en las
fechas establecidas de conformidad al Articulo
95 de la Ley de Municipalidades y al Articulo
180 de su Reglamento.

No se extiende constancia a los
Regidores para el pago de la Dieta.

Recomendacién N°5

Al Alcalde Municipal

Dar Instrucciones a la Secretaria Municipal
para que emita constancia por la asistencia de
los regidores a las sesiones de la Corporacion
Municipal, dicha constancia debera ser
requisito indispensable para tramitar y efectuar
el pago de la dieta correspondiente, tal como
lo establece el Articulo 21 del Reglamento
General de la Ley de Municipalidades.
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Incumpliendo lo establecido en la Ley Organica del Tribunal Superior de Cuentas
Articulo 79.

Sobre el particular, el Alcalde Municipal sefior Osbin René Gomez Romero, en fecha 2
de diciembre de 2011, envidé constancia en la cual dice: “Debido a que por razones que
desconozco el informe donde estaban esas recomendaciones se extravio®.

Estas situaciones inciden negativamente para que la Municipalidad no pueda ejecutar y
controlar el desarrollo de sus actividades en las mejores condiciones de eficiencia y de
acuerdo con los objetivos institucionales.

RECOMENDACION N° 1
A LA CORPORACION MUNICIPAL

Girar instrucciones al Alcalde Municipal para el cumplimiento de las recomendaciones
formuladas por este Organismo de control destinadas a mejorar el control administrativo
y financiero de la Municipalidad, ya que los mismos son de caracter obligatorio.

Tegucigalpa, MDC, 28 de marzo de 2012

ANA MARIA OCHOA RIOS
Supervisor de Auditorias

JONABELLY VANESSA ALVARADO AMADOR GUILLERMO AMADO MINEROS
Jefe Departamento Auditorias Director de Auditorias
Municipales Municipales
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