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CORTE SUPREMADE JUSTICTA
SALA CONSTITUCIONAL
HONDURAS, C.A

Tegueigalpa, M.I.C., 27 de marzo de 2015,
OFICIO No. 073-5C0-2015

SENOR(A):
SECRETARIO DEL CONGRESO NACIONAL DE LA
REPUBLICADE HONDURAS.

SUOFICINA:

Con mstrucciones de la Sala de lo Constitucional de la Corte
Suprema de Justicia y en cumplimiento a lo ordenado la
sentencia de fecha diez de marzo de dos mil guince, recaide
Recurso de Inconstitucionalidad No. SCO0-0211-2014
Interpuesto ¥ia Accion por los Abogados WALTER ENRIQUE
PINEDA PAREDES Y ROBERTO CARLOS GUZMAN
VARELA, quienes actiian en su condicién personal y como

miembros del Colegio de Abogados de Honduras contra el
ARTICULO 1 DEL DECRETO LEGISLATIVO No. 326-
2013, emitido por el CONGRESO NACIONAL DE LA
REPFUBLICA DE HONDURAS, publicado en el Diarie
Oficial “La Gaceta™ No. 33,351 de fecha diez de febrero
de dos mil catorce, mediante el cual se reformo la LEY
ORGANICA DEL COLEGIO DE ABOGADOS DE
HONDURAS, Transcribe a usted la sentencia que en su
parte conducente dice: “CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA. SALA DE LO CONSTITUCIONAL.
Tegucigalpa, M.D.C., a los diez dias del mes de marzo del
afio dos mil quinee VISTO.... POR TANTO.... FALLA:
Declarar con Iugar, el recurso de inconstitucionahidad parcial
promovido contra el DECRETO LEGISLATIVO No. 326-
2013, publicado en el Diano Oficial La Gaceta nimero 33,351
en fecha diez de febrero del afio dos mil catorce unicamente,
mediante el cual se reforma el Articulo 29 de la Ley Organica
del Colegio de Abogados de Honduras, por consiguiente

se expulsa el refenndo articule del ordenamiento juridice
nacional. ¥ MANDA: 1)Que se ponga en conocimiento
de las partes el presente fallo; 2) Que se proceda a comumnicar

la presente sentencia al Congreso Nacional de la Republica para
su publicacién en el Diario Oficial La Gaceta. Redactd el
Magistrado GARCTA GARCIA-CUMPLASE.-FIRMAS.-
VICTOR MANUEL LOZANO URBINA. PRESIDENTE.
SALA CONSTITUIONAL. GERMAN VICENTE
GARCIA GARCIA, JOSE ELMER LIZARDO
CARRANZA, LIDIA ESTELA CARDONA PADILLA,
SILVIA TRINIDAD SANTOS MONCADA. Firma y Sello.
CARLOS ALBERTO ALMENDAREZ CALIX,
SECRETARIO. SALA CONSTITUCIONAL™.

En consecuencoa y para los fines legales perfinentes, remito a
usted el oficic de ménto, al que se adjumta certificacion integra de
la sentencia de fecha diez de marzo de dos mil quince, quedande
constancia de envio conel No. 112 del Libro de Remisiones ECCG
que al efecto lleva esta Secretaria.

Atentaments,

CARLOSATLBERTOATLMENDAREZ CALTX
SECRETARIO. SALA CONSTITUCIONAL

CERTIFICACION

Elinfrascrito, Secretario de la Sala de lo Constitucional de la
Corte Suprema de Justicia, CERTIFICA: La sentencia gue
literalmente dice: “CORTE SUPREMADE JUSTICTA.-SATA
DE LO CONSTITUCIONAL. Tegucigalpa, Mumicipio del
Dhstrito Central, alos diez dias del mes de marzo del afio dos mil
quince. VISTO: Para dictar Sentencia el Recurso de
Inconstitucionabidad interpueste por via de accidn, en forma parcial
y por razon de contenido, por los Abogados WALTER
ENRIQUE PINEDA PAREDES, ROBERTO CARLOS
GUZMAN VARELA, ROGER JOAQUIN ORDONEZ
CANALES, ETHEL DOLINE FLORES MARTINEZ,
LEONEL HUMBERTO NUNEZ ESPINOZA, VICTOR
FRANCISCO MEJIA, PEDRO ENRIQUE ALONZO
FLORES, JOSE FRANCISCO LOPEZ. MARIO
ENEIQUE CASTRO ORTIZ, JORGEALFREDO CALTX
MINEROS, GABRIELEDGARDO ORDONEZ, MILTON
YOVANNY ARGULIO, MARLON OSORTO OSORTO,
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GERALDINA MARIBEL CASTRO, DAVID ROQUE
SALGADO, MELVIN ALCIDES GOMEZ, JOSE
FRANCISCO ESCOBAR M., DAVID ARMANDO
MONTOYA, LUIS FERNANDO SAUCEDA GODOY,
JOSE MANUEL GONZALES RAMIREZ, JORGE
BELARMING REYES, CARLOS H. MEDRANOQ, JOSUE
NAHUN CASTRO COREA. CARLOSISAACESCOBAR
SALGADO, FERNAN NUNEZ MONCADA, JOSE
ROBERTO ZELAYA ATVAREZ, DELMY ARACELY
MARQUEZ, ERICK RICARDO VILLATORO LOFPEZ,
DELMY ANARDA BANEGAS, ROLANDO ALEXI
EINVIE BARAHONA, ROSSINAREYES CASTELLON,
FATIMA ZOBEIDA SOLORZANO REYES, DENNIS
HEENANEZ MEJIA, LIGIA SOCORRO RIVERA
ANDRADE, WENDY ROMERO PERELLON, JOSUE
DANIEL BARAHONA, HIUVERT ANDEES AVILA,
CESAR AUGUSTO RAMOS CACERES, NILDA
MARISSA MERCADO VALLADARES, IRIS
YAMILETH DUARTE, RONALD EDUARDO DERAS,
KENIA ISABEL GODOY, HARRIETT WALESKEA
RIVERA ESTRADA, NESTOR EDGARDO BOILLA,
FRANCIS RODOLFO PARRALES, ALEXTS REINIERI
ESPINAL, PAULITA SUYAPA RTVAS SEVILLA, JUAN
RAMON MENDOZA, TESLA MABEL GUERRERO
UREBINA, HECTORALFONSO VALERTANO, MARTIN
PORTILLO, ROQUE JONATHAN REYES AGUILAR,
IRVIN BETANCOURT MARADIAGA, ROGER
DANILO FLORES MARTINEZ, JOSE ANTONIO
RODRIGUEZ, DORIS CAROLINAARAMBULA, DEYSI
BACA GARCIA, CARLA ELISSA BARRIENTOS
DEEAS, ISMAEL ANTONIO REYNA, KARERINA
CHANDIAS, SALOMON HERNANDEZ Y OLMAN
EDGARDO LEZAMA, en su condicion persenal como
miembros del Colegio de Abogado de Honduras, para que se
declare la Inconstiucionalidad por via de aceién. en forma parcial
y porrazon de su contenido, del Articulo 1 del Decreto Legislativo
No. 326-2013, pubhicado en el Diano Oficial La Gaceta niimero
33,351 enfecha diez de febrero del afio dos mul catorce, mediante
el cual se reforma el Articule 29 de la Ley Organica del Colegio
de Abogados de Honduras, alegando los recurrentes que el
Congreso Nacional de la Repuiblica de forma vnilateral y sm que
precediera la respectiva aprobacion de 1a Asamblea General del
Colegio de Abogados de Honduras, establecid montos de salarios,

identificados como bonificaciones por servicios prestados dietas
o estipendios, a los miembros de la Funta Directiva Nacional de
dicho Colegio Profesional, v con ello se vilnerd los derechos ala
libertad. propiedad pnvada, segundad juridica o legalidad e
igualdad ANTECEDENTES 1) Que en fecha seis de
marzo del afio dos mul caterce, comparecieron ante esta Sala de
lo Constitucional, los Abogados WALTER ENRIQUE
PINEDA PAREDES, ROBERTO CARLOS GUZMAN
VARELA, ROGER JOAQUIN ORDONEZ CANALES,
ETHEL DOLINE FLORES MARTINEZ, LEONEL
HUMBERTO NUNEZ ESPINOZA, VICTOR
FEANCISCO MEJIA, PEDRO ENRIQUE ALONZO
FLORES, JOSE FEANCISCO LOPEZ, MARIO
ENRIQUE CASTRO ORTIZ, JORGEALFREDO CALTX
MINEROS, GABRIEL EDGARDO ORDONEZ, MILTON
YOVANNY ARGUIJO, MARLON OS0ORTO OS0RTO,
GERALDINA MARIBEL CASTRO, DAVID ROQUE
SALGADO, MELVIN ALCIDES GOMEZ, JOSE
FRANCISCO ESCOBAR M., DAVID ARMANDO
MONTOYA, LUIS FERNANDO SAUCEDA GODOY,
JOSE MANUEL GONZALES RAMIREZ, JORGE
BELARMINO REYES. CARLOS H. MEDRAND, JOSUE
NAHUN CASTRO COREA, CARLOSISAACESCOBAR
SALGADO, FERNAN NUNEZ MONCADA, JOSE
ROBERTO ZELAYA AIVAREZ, DELMY ARACELY
MARQUEZ, ERICK RICARDO VILLATORO LOPEZ,
DELMY ANARDA BANEGAS, ROLANDO ALEXI
ELVIR BARAHONA, ROSSINAREYES CASTELLON,
FATIMA ZOBEIDA SOLORZANO REYES, DENNIS
HERNANEZ MEJIA, LIGIA SOCORRO RIVERA
ANDRADE, WENDY ROMERO PERELLON, JOSUE
DANIEL BARAHONA, HIUVERT ANDRES AVILA,
CESAR AUGUSTO RAMOS CACERES, NILDA
MARISSA MERCADO VALLADARES, IRIS
YAMILETH DUARTE, RONALD EDUARDO DERAS,
KENIA ISABEL GODOY, HARRIETT WALESKA
RIVERA ESTRADA, NESTOR EDGARDO BOILLA,
FRANCIS RODOLFO PARRALES, ALEXTS REINIERT
ESPINAL, PAULITA SUYAPARTVAS SEVILLA, JUAN
EAMON MENDOZA, TESLA MABEL GUERRERO
URBINA.HECTORALFONSO VALERTANO, MARTIN
PORTILLO, ROQUE JONATHAN REYES AGUILAR,
IRVIN BETANCOURT MARADIAGA, ROGER
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DANILO FLORES MARTINEZ, JOSE ANTONIO
RODRIGUEZ, DORIS CAROLINA ARAMBULA, DEYSI
BACA GARCIA, CARLA ELISSA BARRIENTOS
DEEAS, ISMAEL ANTONIO REYNA, KARERINA
CHANDIAS, SALOMON HERNANDEZ Y OLMAN
EDGARDO LEZAMA, en su condicion personal como
miembros del Colegio de Abogado de Honduras, para que se
declare 1a Inconsticionalidad por via de accidn, en forma parcial
yporrazon de su confenido, del Articulo | del Decreto Legislativo
No. 326-2013, publicado en el Dianio Oficial I .a Gaceta mimero
33.351 en fecha diez de febrero del afio dos mul catorce, mediante
&l cual se reforma el Articule 29 de la Ley Organica del Colegio
de Abogados de Honduras, alegande los recurrentes que el
Congreso Nacional de la Fepiblica de forma unilateral y sin que
precediera la respectiva aprobacion de la Asamblea General del
Colegio de Abogados de Honduras, establecio montos de salanos,
identificados como bonificaciones por servicios prestados distas
o estipendios, alos miembros de la Tunta Directiva Nacional de
dicho Colegio Profesional. y conello se vulnerd los derechos ala
libertad, propiedad privada, seguridad juridica o legalidad e
igmaldad. ) Cue en fecha cmeo de mayo del afio dos mul catorce,
este Alto Tnbunal, dictd providencia mediante la cual dispuse
admitir el Eecurso de Inconstitucionalidad relacionado, asimismo
ordend ibrar conmmicacion al Congreso Nacional de la Repiblica,
aefecto que dentro del plazo de cinco (05) dias habiles remitiere
los antecedentes comrespondientes al proceso de formacion del
decreto impugnado. 3) Que en facha treinta de mayo del afio dos
mil catoree, esta Sala Constitucional, uvo por recibide el Informe
rendido por el Congreso Nacional de la Republica, y se dispuso
dar traslade de los antecedentes al Fiscal del Despacho, para
que emitiese ] correspondiente dictamen. 4) CQue en fecha
dieciocho de junio del afio dos mil catorce, se tuvo por evacuado
el término concedido al Ministerio Priblico por la Abogada TANLA
FIALLOS RIVERA, actuando en su condicién de Fiscal del
Despacho, quien emitio dictamen en el cual fue de la opimidn que
SE DECLARE CON LUGAR el ERecurso de
Inconstiticionalidad de ménto. CONSIDERANDO UNGQ (1):

Que las leyes podrén ser declaradas inconstitucionales por razén
de forma o de contenido, es decir 1a nconstitucionalidad matenial
v la formal refiriendose la primera al planteamiento de la cuestion
de sien la formacidn de vma Ley se han segudo los procedimuentos
previstos en las normas constitucionales v en las que se hubiesen
dictade dentro del marco constitucional, v, la segunda, se

determinara con la inadecnacién de la Ley con una norma
constitucional, o sea que, el problema de fondo consistira, por
tanto, enuna labor de mterpretacion y confrontacion de dos nomaas
de distinta jerarquia, a fin de venficar su conformidad o
disconformidad. CONSIDERANDO DOS (2): Que la
Constitucion de la Eepiblica establece el confrol directo de la
constitucionalidad de las leyes, al declarar que cualgquier persona
que tenga um inferés directo, personal y legitmo puede inferponer
por via de accion, ante la Corte Suprema de Justicia el recurso de
Inconstitucionalidad, contra ima ley que considere ser contrana a
la Carta Magma; determmando que las sentencias en que se declare
la inconstitecionalidad de umanomma serin de ejecucin inmediata,
tendran efectos generales y, por lo tanto, derogaran dicha nomma.
CONSIDERANDO TRES (3): Cue dentro del control de la
constitucionalidad que ejerce y al tenor de lo preceptuado en el
Articulo 185 constitucional enrelacion con los Articulos 77 pérrafo
primerc v 7% numeral 3 dela Ley Sobre Justicia Constitucional;
esta acclon podrd ser solicitada por quien se considere lesionado
en su interes directo, personal y legitimo; asi pues quien sohieite Ia
misma, debera dar una explicacién clara y precisa del interés
directo, personal y legitimo que motiva la mterposicion del recurso
y deberd explicar el concepto gque motiva su accién de
inconstitucionalidad CONSIDERANDO CUATRO (4): Que
los comparecientes, en su condicion antes sefialada, indica en su
escrito que, interponen este Recurso de Inconstitucionalidad por
Viade Accion, mamfestando que el Articule 177 Constitucional,
dispone un derecho fundamental de los profesionales, ya que
ejercen una funcién social y humana, que conlleva una
responsabilidad cientifica v moral, frente a las personas a quienes
bondan sus servicios v a la sociedad en la que se desemvuelven.
Eneste sentido como parte del derecho a la Educacion y la Cultura,
la norma constitucional sefiala gque: “Se establece la colegiacidn
profesional obligatoria. La Ley reglamentara su organizacion y
funcionamiento™ Siendo la Ley de Colegiacion Profesional
Obligatona la norma secundaria que desarrolla ese derecho
fimdamental, contenido enel Decrete Numero 73 del 17 de mayo
de 1962. CONSIDERANDO CINCO (5): Que los
comparecientes, en su condicion antes sefialada, que el Articulo 4
dela Ley de Colegiacion Profesional Obligatoria establece los
fines de los Colegios Profesionales, regulando el ejercicio de la
respectiva profesion: proteger la hbertad del ejercicio profesional
de los miembros del colegio; propulsar y estimular la superacién
cultural de los colegiados con el objeto de enaltecer a los
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profesionales; v, que éstos cumplan la funcion social que le
comresponde. ¥ formentar la solidaridad va ayuda mutua ente los
Colegios. Asi también el Articulo 6 de ese mismo cuerpo legal
dispone que los Colegios Profesionales tendran los siguientes
organismos: Asamblea General, Junta Directiva v Tnbunal de
Honor; estableciéndose en el Articulo 7 que es 1a Asamblea General
el argano supremo dewun Colegio. En concordancia con lo antenor
LaLey de Colegiacién Profesional Oblizatonia en sus Articulos 8,
14y 20 establecen que son atribuciones de 1a Asamblea General,
entre otras: redactar los anteproyectos de ley organica y de
reformas o modificaciones que se estime procedente; acordar los
reglamentos necesanios para que el Colegio cumpla sus fimciones.
Considerandose constitnidoes estos Colegios con personalidad
juridica propia cuando enfre en vigencia su ley orgamica.
Beconociendo que los Colegios Profesionales la hbertad de
administracion de sus bienes, pero la prohibicion de disponer de
estos bienes o patrimonio, smo &5 para la realizacion de aquellos
fines que soninherentes al colegio. CONSIDERANDO SETS

CONSIDERANDO SIETE (7): Que finalmente los

{6): Que los solicitantes de Inconstitucionalidad sefialan que como
miembros de un Colegio Profesional ienen y se les garantiza el
ejercicio del derechoala libertad, tal principio es meohume Articulos
1,59, 78,155,331 y 333; esta libertad se materializa cuando
son los miembros de la Asamblea General quienes son los que
toman las decisiones referentes a: proponer reformas o
modificaciones de los anteproyectos de Ley Organica; y. 2)1a
libre administracion de los bienes, que se materializa al fijar
anualmente y en Asamblea General el presupuesto de Gastos del
Colegio, donde forzosamente se mchiyen las remmmeraciones por
sueldos, dietas v viaticos a los nuembros de la hmta Dhrectiva. Al
igual que se respeta su libertad la Ley de Colegiacion Profesional
Obligatona dispone el respeto a la democracia en el seno de la
Asamblea General del Colegio Profesional, en concordancia a
los principios plasmados en los Articulos 1. 4, 3, 15,48, 62, 63,
151y330 de Ia Constiicion de la Fepiiblica. Enum sentido amplio,
como miembros de un Colegio Profesional, v al hacer las
aportaciones establecidas en sus Asambleas, también tienen
derecho ala propiedad privada, ya que al hacer las aportaciones
se les garantiza derechos como el ejercicio profesional, yen el
Colezio de Abogados a utilizar las instalaciones fisicas, aluse del
segure médice ¥ en su oportunudad a la pension por mvalidez,
vejez segin sea el caso. Estos derechos patnmeoniales forman
parte de lo que el Estado reconoce como propiedad privada
garantizada en los Articulos 103 v 106 Constitucionales.

comparecientes, conchiyven que en consecuencia de lo antenior, la
nomma sefialada come meenstitucional, vulnera los prmeipios de
libertad, democracia v derecho a la propiedad privada; sostenidos
por la Constitucion de la Repiblica y reafirmados porla Ley de
Colegiacion Profesional Obligatoria, por cuanto no es una
atribucion del Congreso Nacional establecer, fuera de las
decisiones de la Asamblea General del Colegio Profesional los
sueldos, llamese bonificaciones, dietas. estipendios que deben
devengar los miembros de la unta Directiva. Por ofra parte. el
actounilateral del Congreso al aprobar la reforma del Articulo 29
de la Ley Organica del Colegio de Abogado de Honduras es
contrario al principio de Legalidad plasmado en los Articulos 321,
322y 232 de la Constitucion de la Republica, conrelacion a las
atribuciones legislativas plasmadas en el Articulo 205
Constitucional. El Congreso Nacional v sus miembros, al 1gual
que cualquier otro fimelenanio o empleado publico tiene el deber
de respetar las leyes. De la misma manera, con la vigencia de la
norma mpugnada se vulnera el prncipio de ignaldad reconocido
por el Articulo 60 v 31 de 1a Constitucion de la Repiblica, por
cuanto lo que debid hacer el Congreso Nacional reformar la Ley
de Colegiacion Profesional Obligatoria y establecer que seria una
atmbucion exclusiva de ese poder del Estado, el establecer los
montos de los sueldos, bonificaciones, dietas o estipendios de los
miembros de la imfa Directiva de todos los Colegios Profesionales
del pais; v, cuando 1a reforma s6lo se dmge awn Colegio profesional
en particular, entonces se les coloca enuna posicién diferente y
en designaldad a las ofras profesiones que tienen supropic Colegio
Profesional. CONSIDERANDOQ QCHO (8): Que los
Abogados v Abogadas, sefialan que de conformudad con el
Articule 185, mumeral 1, de la Constitucién de la Repablica y el
Articulo 79 dela Ley Sobre Justicia Constitucional tienen interés
directo, persomal y legitimo, por cuanto demandan la declaracion
de inconstitucionalidad al ser Abogados v Abogadas; v, como
tales, muiembros del Colegio de Abogados de Honduras, desde
su afiliacién han cumnplido con sus obligaciones de cancelar tanto
sucuota de mscnpeidn como las respectivas cuotas de Colegiacion
desde el momento en que se les incorpord hastala fecha. Todo

enapego estricto a las normas imdicadas en la Ley Orgamica del
Colegio de Abogados de Honduras. Adicionabmente sn condicion
de profesionales del derecho en el ejercicio mdependiente.
consientes del deber de cumplir, defender v velar porgque se
cumplan la Constitucién y las leyes; es su deber y derecho
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compareceT ¥ proteger los derechos de todos los afihadosala
Institucién de derecho piblico del cual forman parte. La norma
sefialada de inconstitucionalidad, les afecta directa y
personalmente. como tambiéna todos los Abogados y Abogadas
afiliadas al Colegio, sus aportaciones seran destinadas a pagar
sueldos, bonificaciones, estipendios o dietas que no han sido
aprobades por la Asamblea General del Colegio de Abogados
de Honduras. con la consiguiente vulneracion a su derechos cojo
ala libertad, la democracia, propiedad privada y colocarlos en
una situacién de discrimimacién o desigualdad enrelacion con los

miembros de otroes colegios profesionales. CONSIDERANDO

NUEVE(%): Que uma vezrealizado el traslado que conforme ala
Ley Sobre Justicia Constitucional debe efectuarse al Ministerio
Piblico, éste emitid su dictamen en fecha dieciséis de junio de
dos mil catorce, promumeiandose en el sentido de que el Pleno de
la Ley de Colegiacion Profesional Obligatona establece cuales
son los organismos que integran los Colegios Profesionales;
sefialando dicha norma las atnbuciones que competen a cada una
de ellas; desprendiéndose de las atnbuciones de la Asamblea
General la de: redactar y proponer los anteproyectos de laLey
Organica y dereformas o modificaciones que se estime procedente;
por su parte la Junta Directiva tiene dentro de sus atribuciones la
de cumphry hacer que se cumplan las disposiciones legales y las
resoluciones de las Asambleas Generales; sin embargo. en la
presente accion de inconstitucionalidad parcial traida a estudio
asi como los anfecedentes del caso, se desprende que la reforma
del Articulo 29 dela Ley Organica del Colegio de Abogados de
Honduras, no proviens de 1ma miciativa de la Asamblea General
de diche Colegio Profesional, a fin de establecer dietas o
bomficaciones a los miembros dela inta Directiva, aunado a lo
anterior de los antecedentes remitidos a la Sala Constitucional
por parte del Congreso Nacional comespondientes al proceso de
formacion del Decreto Inmpugnado, de su exposicién de moftivos
se desprende que el mismo va dngidoimicamente a tomar medidas
urgentes a efecto de brindar los recursos econdmicos que se
onginan en los certificados de autenticidad v ofras especies fiscales
que constifuyen el patimenio del Colegio v el Instifuto de Prevision
a fin de eficientar el mismo. En tal senfido el Articulo 1 del Decreto
legislativo 326-2013 que contempla modificar el Articulo 29 de
la Ley Orgamica del Colegio de Abogados, contraviene el derecho
findamental contenido en el Articule 177 Constitucional, que
manda que 1a ley reglamentara la organizacién y fimcionamiento
de la Colegiacion Profesional Obligatona, esto en beneficio de

los agremiados a dichas instituciones. Por lo que el Ministerio
Publico dictamina porque se otorgue el recurso de
inconstifucionalidad que se ha comentade.
CONSIDERANDO DIEZ (10): Que la interposicion de la
accién de inconstitucionalidad tiene por objeto expulsar de un
texto legal una o vanas disposiciones que se confrapongan a la
Constitucion de la Republica; o, en su caso, la norma juridica
completa. CONSIDERANDO ONCE (11): Que el numeral
primero del Articulo 76 de la Ley Sobre Justicia Constitucional
establece los casos en que procede 1a accion de inconstitucionabidad,
indicando 1a procedencia contra las leyes v ofras normas de
caracter y aplicacion general no sometidos al control de la
Junsdiceion contencioso adnumstrativa, que inflinjan preceptos
constitucionales. CONSIDERANDO DOCE (12): Que
mediante DECRETO LEGISLATIVO No. 326-2013,
publicado en el Diano Oficial La Gaceta mimero 33,331 en fecha
dhez de febrero del afio dos ol catorce, mediante el cual se reforma
el Articulo 29 de laLey Organica del Colegio de Abogados de
Honduras; el que se lee de la sigmiente manera: “ARTICULO
29.- Los cargos de Presidente, Secretario y Tesorero de la Junta
Directiva Nacional, deben recibir por sus servicios prestados una
bonificacion nomayor alas descritas a contimacion: 1) Presidente.
Cuarenta Mil Tempiras (L. 40,000.00), 2) Tesorero y Secretario,
Treinta 3il Lempiras (1.30,000.00); v, 3) Los demas cargos
devengaran dietas que en su totalidad no pueden ser mayores de
Crumce Mil Lempiras (L.15.000.00) Mensuales. Tales estipendios
deben ser debidamente liquidados. Las dietas deben de estar
sujetas a la asistencia de cada umo de los miembros a las reumiones
que sean convocados”. CONSIDERANDO TRECE (13): Cue
como es conecido la Asamblea es la denominacion genérica del
organo representativo de los miembros de una organizacién o
mstitueién gque toma decisiones. Una asamblea se forma por las
personas que pertenecen a la orgamzacion, estan relacionadas o
tienen el permiso explicito de la misma para participar. Las
funciones de una asamblea pueden ser plenas o linutadas.
dependiendo del modo de organizarse infemamente [a institucion
que la conforma. Muchas organizaciones democraticas tenenima
asamblea como érganoe maximo de decision, como es el caso de
las orgamzaciones sociales, sindicales, profesionales vy,
especialmente, en el ambito polifico, los Estados {los parlamentos
congresos, que suelen asumir total o parcialmente el poder
legslativo v, aveces, todos los poderes posibles). Asitambién la
Feal Acadenua de la Lengua Espafiola la define como: “(Del fr
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assemblée). 1. f Feunion numeresa de personas para discutir
determinadas cuestiones y adoptar decisiones sobre ellas. 2. £,
Olgana politice constiftido por MIMeT0Sas PeTSonas que asimen
total o parcialmente el poder legislativo. 3. £ Beunion que en
situaciones especiales asume todos los poderes. 4. £ Eeunidn de
los miembros de una colectividad numerosa. 3. £ Mil Reumion
numerosa de tropas para su mstruccion o para enfrar en campatia.
6. £. Mil. Toque para que la tropa se una y forme en sus cuerpos

respectivos v lugares determinados™. CONSIDERANDO

CATORCE (14): Que los conceptos anteriormente transcritos
aplicados a la Colegiacion Profesional Obligatona son recogidos
enmuestra legislacion nacional en la Constitucion de la Repiblica
en suArticulo 177 Constitucional que: “Se establece 1a colegiacion
profesional obligatonia. La Ley reglamentara su organizacion v
fimeionamients™. En consonancia con lo antenor el Articulo 7 de
la Ley de Colegiacion Profesional Obligatoria, establece: “La
Asamblea General es el érgano supremo dewn Colegio. Se reunira
por lomenos una vez al afio. Para ello se requiere la asistencia de
mas de la mitad de los colegados, pero s por falta de quérmm ne
pueden celebrar sesion, la Junta Directiva convocara con el mismo
objeto, v la Asamblea se verificard legalmente con el mimero que
asista. La comparecencia podra ser por si o porrepresentantes,
gque deberin ser miembros del Colegio. Nadie podra tener mas
de dos representaciones”. Y partieularmente la Ley Orgémica del
Colegio de Abogados de Honduras en su Articule 20. Manda:
“La Asamblea General s el Organo Supremo del Colegio, estard
formada por los colegados debidamente convacados v podra
ser Ordinana y Extraordinaria La Asamblea General Ordinania
debera celebrarze el 29 de abrl de cada afio, en la ciudad de
Tegucigalpa, municipio del Distnte Central, o en la sede del
Capitulo que se determine en la asamblea anterior. La Asamblea
General Extraordinana se reunira siempre en la ciedad de
Tegucigalpa, Municipio del Distrito Central, cuande asi lo acuerde
la Jumta Directiva Nacional o a su solicitud suscrita porun mimero
no meneor de cincuenta (50) colegiados selventes™.
CONSIDERANDO QUINCE (15): Que las afnbuciones de la
Asamblea General del Colegio de Abogados de Honduras son
establecidas por el Articulo 25 de su Ley Organica asi- Son
ambuciones de la Asamblea:
convenientes las reformas o modificaciones a la presente Ley. b)
Juramentar a los miembros de la Junta Directa Wacional. Tonbunal
de Honor y representantes propietarios y suplentes del Instituto
de Prevision Social del Profesional de] Derecho; ¢) Emitirel Codigo

a) Proponer por los canales

de Etica Profesional. d) Acordar los reglamentos necesanos para
que el Colegio cumpla sus fimeiones. &) Decretar anualmente el
Presupuesto. tomando como base el proyecto que le someta la
Junta Directiva. f) Establecer las contnbuciones ordinanas y
extraordinanias que deberan pagar los colegiados. g) Examinar y
aprobar o improbar los mformes v actos de la mta Darectiva. h)
Conocer de las quejas o apelaciones contra las resoluciones de Ia
Junta Directiva con excepeion de las que se refietan a la ejecucion
de fallos del Tnbimal de Honor 1) Todas 1as demas que determinen
estaLey o losreglamentos. asi como aquellas que no se asignen a
otros drganos del Colegio™ CONSIDERANDO DIECISEIS
116 Oue dada la naturalezanormativa; al estudiar los antecedentes
venides a esta Sala, es evidente que 1a reforma al Articulo 29 de
la Ley Organica del Colegio de Abogades de Honduras, no
proviene de una decision tomada en una Asamblea General,
legalmente constitwda; mi mucho menos gque a raiz de esta decision
se busaue a los canales comespondientes para mtroducir 1a reforma
a través de quien tienevna iniciativa de Ley. CONSIDERANDO
DIECTSIETE (17): Que el Articulo 62 Constitucional manda:
“Articulo 62.Los derechos de cada hombre estin limitados por los
derechos de los demas, por la seguridad de todos v por las ustas
exigencias del bienestar general v del desermvolvimiento democratico™
CONSIDFRANDO DIFCTOCHO (18) Cue el Articulo 63 dela
Constitueion establece: “Las declaraciones, derechos y garantias
que emumera esta Constiticion. no seran entendidos comonegacion
de ofras declaraciones, derechos v garantias no especificadas,
que nacen de la soberania, de la forma republicana, democraticay
representativa de gobiemo v de la dignidad del hombre™.
CONSIDERANDO DIECTNUEVE (19): Que todo conflicto
constitucional puede presentar dos dimensiones, a saber: a) Una
dimension objetiva, onginada por la vulneracién o violacién por
parte de los Poderes del Estado del orden juridico constitucional;
v. b) Una dimension subjetiva, cuando los refendos Poderes del
Estado o los particulares, vulneran los derechos fimdamentales
de los ciudadanos. CONSIDERANDO VEINTE(20): Quela
accion de meonstitcionalidad ba sido configurada enmesta nommativa
como la procedente cuando lo que se pretenda es que se declare
que una ley ordinana es inconstitucional por viulnerar o contraniar
lo dispueste enun Tratado o Convencion Internacional del que
Honduras forme parte; siendo competencia de la Corte Suprema
de Justicia, por medio de su Sala Constitucional, conocer y
resolver orgimaria v exclusivamente en la matenia, para lo cual se
prommeiara observando los requisitos de las sentencias definitivas.
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CONSIDERANDO VEINTTUNG (21): Que la sentencia que
resuelve los procedimientos de inconstitncionalidad podrin
declarar la misma ya sea de forma total o parcial. procediendo
esto iltimo cuando la parte o precepto delaleyenquesedala
vulneracion pueda ser separada de la totalidad de la normativa.
CONSIDERANDO VEINTIDOS (22): Que la sentencia en
que se declara la v la misma tiene una eficacia erga omnes, es
decir, efectos generales. Una de las caracteristicas mas relevantes
de los sistemnas concentrados de confrol de constiucionalidad es
precisamente ésta, en consecuencia de lo cual laley, o parte de
esta, que sea declarada mconstitucional e degitima no existe mas,
por lo que nos parece acertado lo sostenido por Manna Gascon
cuando afirma “que las mierpretaciones constitucionales que realiza
el Tnbunal Constitucional a través de los diversos procesos en

que desarrclla su actividad, ostentan practicamente fuerza
lemslativa, operando directamente sobre el ordenamiento ridico™.
Dicho en ofras palabras, el efecto general o eficacia erga omnes,
de estas sentencias conlleva que las mismas vinculan a tedos los
organos, poderes v autoridades, a los ciudadanos en general,
fijandose asi puntes de no retormo del proceso de venficacién
Juridica de los valores constitucionales. CONSIDERANDO
VEINTITRES (23) : Que como sefiala el jurista argenting Linares
Quintana en su obra “Derecho Constitucional e Instituciones
Politicas™; SIC: “La Constitucion debe ser mterpretada como un
conjunto ammonice, en el cual el significado de cada parte debe
determinarse en ammonia con el de las partes restantes; ninguna
disposicién debe ser considerada aisladamente v siempre debe
preferirse la mierpretacion que armonice y no la disposicion que
cologue enpugna a las distintas clausulas de la Ley Suprema.
CONSIDERANDO VEINTICUATRO (24) : Que en el
presente caso, se puede colegir que ¢l DECRETO
LEGISLATIVO No. 326-2013, publicado en el Diario Oficial
La Gacetamimero 33351 en fecha diez de febrero del afio dos
mil catorce, medhante el cual se reforma el Artienlo 29 de la Ley
Organica del Colegio de Abogadoes de Honduras, vulnera los
Articulos constitucionales, aducidos por los solicitantes de

inconstitucionalidad puesto que el Congreso Nacional de la
Bepublica sin gue precediera la respectiva aprobacion de la
Asamblea General del Colegio de Abogados de Honduras,
establecid montos de salanios, identificados como bonificaciones
por servicios prestados. dietas o estipendios, a los nuembros de

la Junta Directiva Nacional de dicho Colegio Profesional, y con
ello se vulnerd los derechos a la libertad, propiedad privada,
segunidad juridica o legalidad e ignaldad POR TANTO: La Sala
Constitucional de la Corte Suprema de Justicia, como mtérprete
altimo y definitive de la Constitucién de la Bepiblica, oido el
parecer del Fiscal, por UNANIMIDAD de votos, en nombre
del Estado de Honduras v con findamento en los articulos 1, 18,
63, 64, 184, 185, No. 2, 139 pamafo primero, 205 No. 1, 206,
213,214, 258,303, 304, 313, Ne. 5,316, No. 1. 335 de ]a
Constitucion de la Repablica; 1,2,3.4, 5,74, 75,76, No. 4, 77,
79,89, 90,92.93 v 94 de la Ley sobre Justicia Constitucional,
FALTA: Declarar con lugar, el recurso de inconstitucionalidad
parcial promovido contra el DECRETO LEGISLATIVO No,
326-2013, publicado en el Diario Oficial  a Gaceta nimero 33.351
en fecha diez de febrero del afio dos mil catorce unicamente.
mediante el cual se reforma el Articulo 29 de la Ley Organica del
Colegio de Abogados de Honduras por consiguiente se expulsa
el refendo articule del ordenamiento juridico nacional ¥
MANDA: 1) Que se ponga en conocimiento de las partes el
presente fallo; 2) Que se proceda a comumicar la presente
sentencia al Congreso Nacional de la Repiblica para su
publicacién en el Diario Oficial La Gaceta;.- Fedacto el
Magistrado GARCIA GARCIA -NOTIFIQUESE. Firmasy
sello. VICTOR MANUEL LOZANO URBINA.
PRESIDENTE SALA DE LO CONSTITUCIONAL.
GEEMAN VICENTE GARCIA GARCIA. JOSEELMER
LIZARDO CARRANZA. LIDIA ESTELA CARDONA
PADILLA. SILVIA TRINIDAD SANTOS MONCADA.
Firma y sello. CARLOS ALBERTO ALMENDAREZ
CALIX. SECRETARIO SALA DE LO CONSTI-
TUCTIONAL ».

Y para ser enviade al CONGRESO NACIONAL DE LA
REPUBLICA, se extiende en la cindad de Tegucigalpa,
Municipio del Distnito Central a los vemtisiete dias del mes de
marzo de dos mil quince, certificacion de la sentencia de fecha
diez de marzo de dos mil quince, recaida en el recurso de
inconstitucionalidad registrado en este Tribumal con el nimero
0211-2014.

CARLOSATIBERTOATMENDAREZ CAITY
SECRETARIO SALADELO CONSTITUCIONAL
4 M. 2015
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